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TRIBUTARIO E  PROCESSUAL  CIVIL.
PRESCRICAO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
INCIDENCIA DA SUMMBEA 211 DO STJ. FUNDEF. VMAA.
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CURSO

= ge recur: -
fundamentOlgp art. 105, DT, "algflte
Tribunal Regl al e

"CONSTITUCION ¢ 'E FINANCEIRO. DECRETO-LEI
~ 20.910/1932. FUNiS& DE = MANUTENCAO E
DESENVOLVIMENTQ DO ENSINO FUNDAMENTAL E DE
VALORIZACAQ DO MAGISTERIO — FUNDEF. CALCULO DO
VALOR MINIMO ANUAL POR ALUNO - VMAA.
COMPLEMENTACAO DE VERBAS PELA UNIAO. ART. 65 § 1°,
DA LEI 9.424/1995. DECRETO 2.264/1997.
y4 O Fundo de Manuiengdo e Desenvolvimento do
Ensino Fundamental ¢ de Valorizagéo do Magistério — FUNDEF
foi criade pela EC 14/1995, que deu nova redagdo ao art. 60 do
ADCT, é regulado pela Lei 9.424/1996, com natureza contdbil, e
mantido com recursos tributdrios definidos nos artigos 153, 1e 11,
da CF, com o propdsito de garantir a efetividade ¢ a
universalidade do direito  social de acesso ao ensino
JSundamental, distribuindo entre todes as entidades politicas da
federacdo a responsabilidade pelo seu cumprimento.
I O piso para fixagdo do Valor Minimo Anual por
, (ViREe 2
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Aluno — VMAA é estipulado pelo § 1°do art. 6°da Lei 9.424/1996
e representa a média nacional descrita como a razdo entre o total
para o fundo e a matricula total do ensino fundamental no ano
anterior, acrescida do total estimado de novas matriculas,
levando-se em conta os dados do Pais como um todo, ndo de cada
Estado da Federagdo isoladamente.

i O Decreto 2.264/1997, ao regulamentar a Lei
9.424/1998, estabeleceu como pardametro para fixacdo do valor
minimo do FUNDEF a observincia de uma importdncia
intermedidria resultante da média de cada valor minimo
alcangado dentro de cada fundo por unidade da federagéio,
exorbitando, assim, do $#& poder normative ao criar limitagdo
ndo previstanalei. & @

Municipio, nos termos Q08 arts. 2 £ "Civil e 10 do Decreto n.

20.910/32.

Sustenta, em sintese, que a “"problemdtica trazida nesta agdo
Judicial gira em torno do correto entendimento sobre o disposto no art. 6° § 1°
da Lei Federal n° 9.424, de 24 de dezembro de 1996, que disciplina a forma de
cdleulo para a fixagdo do Valor Minimo Anual por Aluno" (fl. 471, 2-STIJ).

Aduz que "(..) o FUNDEF é um jundo operacionalizado por
Estado, criado e desenm:da em ambito estadual, de modo que calcula-se o
valor anual por aluno dividindo-se a receita do Estado/DF relativa ao

FUNDEF pelo total de matriculas atuais e futuras no Estado/DF™ (fl. 473,
e-STI).

Alega ainda que a fixagdio dos juros moratérios deve ser nos
termos do art. 1°-F da Lei n. 9.494/97.

Com as contrarrazdes, sobreveio juizo de admissibilidade
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negativo na instincia de origem. Deu-se provimento ao agravo para determinar
a subida do recurso especial.

E, no essencial, o relatério.
O recurso especial merece prosperar em parte.

Ab initio, verifica-se que a Corte a quo ndo analisou a matéria
relativa & prescrigdo. Desse modo, impde-se o ndo conhecimento do recurso
especial por auséncia de prequestionamento, entendido como o necessério e
indispensdvel exame da questio pelg decisdo atacada, apto a viabilizar a
pretensdo recursal. Incide no caso #@
Justiga, in verbis:

v })réviﬁ a 'egk?o pele parte ndo
14 ende-se ao ambito da devolugdo dos
recursos em geral e dMadstricio do juiz ao libelo, o que
obviamente limita a possibilidade de decisdo pelas insténcias
ordindrias, mas wndo diz diretamente com os recursos
extraordindrios. Essa condi¢do, necessdria para viabilizar os
recurscs, € de sua indole. derivando dos termos em que
constitucionalmermie previstos. Se assim é, ndo deve ser
dispersade, pena de ofensa a Constitui¢do. Desse modo, requer
esteja presente em todos os casos, ainda quando haja vicie do
propric  julgamento. E a apresentagdo de embargos
declaratdrios, por si, ndo € o suficiente para ter-se como
realizado esse pressuposto. Imprescindivel é o exame da questdo
pela decisdo recorrida” ("Aspectos Polémicos e Atuais dos
Recursos Civeis de Acordo com a Lei n. 9.756/98", 1* ed., Ed. RT,
Sé@o Paulo, 1999, po. 256/257).

Em relagio & questfio também se pronunciou a Segunda Turma do

(iRge
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STIJ, no seguinte sentido:

"Para configurar-se g existéncia do prequestionamento ndo
basta que o recorrente devolva a quesido controvertida para o
tribunal, sendo necessdrio que a causa tenha sido decidida a luz
da legislacdo federal indicada, bem como seja exercido juizo de
valor dos dispositivos legais, interpretando-se a sua aplicagdo ou
ndo ao caso concreto. Nesse diapasdo, também ndo € suficiente a
simples mengdo da norma considerada violada, seja no relatério
ou no voto condutor, sem que se atenda aos requisitos adrede
mencionados" (AGA 348 .942/RS, Rel. Ministra Eliana Calmon,
julgado em 16.4.2001, DJ§88.8.

e De o T3 g At TeuEs PSR NSRS ORESE NI cntac Oes
o ndo encontra aggRD na_ng@PTidclicia §0 >T9gue. no j f# do REsp
1.101.015/B# relatorigic Min. i Alfin 2SOl IBa fixacdo
do Valor §fir IAR) 1 do valor
g vols 5 anfgntal e de
Valorizaca do Magls ) v ‘ 4 _obs minimo
nacional, e Mo a média nthpma obtllia ¢ ermi 1 @lunicipio
caréter regiom 'Q_o_). :
Eis a¥ entadOJui
18 if] [STRAT
), SENVCLV;ME
VHEREL v 271 OR ANUAL
MINIOPO AL i - - FIXAC (0 "CRITERIO: MEDIA
NACIONAL.
g 1. Para fins de ca ' memaq:ao pela Unido ao Fundo de
Manutencio e Desenvolvimento do Ensino Fundamental -
FUNDEF (art. 60 do ADCT, reda¢do da EC 14/96), o 'valor
minimo anual por aluno' (VMAA), de que trata o art. 6° § 1°da
Lei 9424/96, deve ser calculado levando em coria a média
nacional. Precedentes.
2. Recurso especial a gue se nega provimento. Acérddo
sujeito ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ
08/08."
(REsp 1.101.015/BA, Rel. Min. Teori Albino Zavascki,
Primeira Turma, julgado em 25.5.2010, DJe 2.6.2010.)
No mesmo sentido:
"ADMINISTRATIVO. FUNDEF. VALOR MINIMO ANUAL
POR ALUNG (VMAA). CRITERIO DE FIXACAO. MEDIA
(iiuiEe .
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NACIONAL. PRONUNCIAMENTO DA PRIMEIRA SECJ._O DO’
STJ SOBRE A MATERIA. RESP 1.101.015/BA. APLICACAQ DO -

ART. 543-C DO CPC. SUMULA 83/STJ.

Assentou-se no julgamento do REsp 1.101.015/BA, pela’

sistemdtica do art. 543-C do CPC, que a fixagdo do Valor Minimo
por Aluno (VMAA), para fins de complementagéo do valor do
fundo de Manutengdo e de Desenvolvimento do Ensino
fundamental e de Valorizagdo do Mugistério (FUNDEF), deverd
observar o valor minimo nacional, e ndo a média minima obtida
em determinado Estado ou Municipio.

Agravo regimental improvido."”

(AgRg no REsp 1.2884 10/BA, Rel. Min. Humberto Martins,
Segunda Turma, julgadg “ P3.8.2011,DJe 1°9.2011.)

como 88g se dado % i stava o Tri B&nal local
SSRPRRBINE ¢ »ronuncgRl s S BRI I
N Az'sen!e o gi#ce ?
VUL F
conhece o recurso,
e 356/STF. ‘

3. O 'valor minimodi@kal por aluno' (VMAA), de que trata o
art. 6° § 1° da Lei 9.424/96, deve ser calculado levando em conta
a média nacional; mesmo entendimenio do decisdrio atacado.

4. Orientagdo firmada por esta Corte no julgamento do
REsp 1.101.015/BA, de relatoria do eminente Miristro Teori
Albino Zavascki, Primeira Se¢do, Dje de 2.6.10. Acorddo sujeito
ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/08.
Incidéncia da Simula 83/5TJ.

3. Nas causas em que for vencida a Fazenda Publica, os
honordries advocaticios devem ser fixados de acordo com o
artigo 20, § 4°, do Cédigo de Processo Civil,

6. Os honordrios advocaticios sdo passiveis de modificagdo
na instancia especial tdo somente quondo se mostrarem irrisérios
ou exorbitantes, sendo certo que a ideia de razoabilidade
extrapola o mero confronto de valores da causa e da verba de
sucumbéncia.

it

perto dos
g w@g0.2/97, ndo se
WRE bice inscu p:o nas Sumulas 282

(ke
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7. Diante da inexisténcia de maiores esclarecimentos acerca

das circunstincias que conduziram o Tribunal a quo a arbitrar.

os honordrios advocaticios nesse patamar, confirma-se a
aplicag¢do da Stimula 07/8TJ.

8. Recurso especial ndo conhecido."

(REsp 1.206.062/DF, Rel. Min. Castro Meira, Segunda
Turma, julgado em 22.3.2011, DJe 4.4.2011.)

Por fim, quanto aos juros moratérios, a Corte Especial do STJ, no
julgamento dos EREsp 1.207.197/RS, pacificou o entendimento de que o art.
1°-F da Lei n. 9.494/97, com a redagfio dada pela Lei n. 11.960/2009, por

Mente processual, deve ser aplicado sem
ol trimite, a partir de sua vigéncia.

\EMBARGOR DE DIVERGENCIA.
UPORAL.
BI°-F, DA
960/09.
g0S, Ao
lei nova
m CUrso
G moratorios
#licando-se aos
B82do principio tempus regit actum
Precedentes. BE
~ 3. O art I°F, dalilly 9.494/97, modificada pela Medida
Proviséria 2.180-35/2001 e, posteriormente pelo artigo 5°da Lei
n® 11.960/09, tem natureza instrumental, devendo ser aplicado
aos processos em tramita¢do. Precedentes.
4. Embargos de divergéncia providos."
(EREsp 1.207.197/RS, CE, Rel. Min. Castro Meira, DJe
2.8.2011.)
Ademais, ressalte-se que a Corte Especial do STJ, na assentada de
19.10.2011, julgou o REsp 1.205.946/SP (ac6rddo nfio publicado), de relatoria
do Min. Benedito Gongalves, submetido ao Colegiado pelo regime da Lei n.
11.672/08 (Lei dos Recursos Repetitivos), que introduziu o art. 543-C do CPC.
No julgamento, por maioria, prestigiou-se o entendimento de que, por tratar-se
de norma de cardter eminentemente processual, deve ser o referido artigo
aplicado sem distingdo a todas as demandas judiciais em trimite.
R
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Ante o exposto, com fundamento no art. 557, § 1°A, do CPC, @ %
conhego em parte do recurso especial e dou-lhe parcial provimento, a fim de \
consignar que o art. 1°-F da Lei n. 9.494/97, com a redagdo dada pela Lei n.
11.960/2009, deve ser aplicado sem disting#io a todas as demandas judiciais em
trAmite, a partir de sua vigéncia.

Publique-se. Intimsm-se.

Brasilia (DF), 30 de abril de 2012.

(e
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Certifico que a r. decisdo de fls. 527 transiiou em julgado.

Remeto eletronicamente as pecas geradas neste Tribunal ao Tribunal
Regional Federal da 1® Regido nesta data.

Brasilia - DF, 29 de maio de 2012

COORDENADORIA DA SEGUNDA TURMA
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O SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA, com base nos seus registros
processuais eletrénicos, acessados no dia e hora abaixo referidos

CERTIFICA

que, sobre o(a) AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL n® 489327/PE, do(a)
qual é Relator o Excelentissimo Senhor Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES e no qual figuram, como AGRAVANTE, BRUNO ROMERO
PEDROSA MONTEIRO, advogados(as) BRUNO ROMERO PEDROSA
MONTEIRO (EM CAUSA PROPRIA) E OUTROS (PE011338) e, como
AGRAVANTE, UNIAO e, como AGRAVADO, OS MESMOS e. como
INTERESSADO, ASSOCIAGCAO MUNICIPALISTA DE PERNAMBUCO
AMUPE, advogados(as) BRUNO ROMERO PEDROSA MONTEIRO E
OUTRO(S) (PE011338), constam as seguintes fases: ‘em 19 de Marco de
2014, RECEBIDOS OS8 AUTOS ELETRONICAMENTE NO(A) SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTIGA DO TRF5 - TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA
52 REGIAO; em 24 de Marco de 2014, DISTRIBUIDO POR SORTEIO AO
MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES - SEGUNDA TURMA; em 24 de
Marco de 2014, CONCLUSOS PARA DECISAO AO(A) MINISTRO(A)
MAURO CAMPBELL MARQUES (RELATOR) - PELA SJD; em 28 de Margo
de 2014, RECEBIDOS OS AUTOS NO(A) COORDENADORIA DA
SEGUNDA TURMA; em 28 de Margo de 2014, CONHECIDO O RECURSO
DE UNIAO E NAO-PROVIDO (PUBLICACAO PREVISTA PARA 04/04/2014);
em 28 de Margo de 2014, CONHECIDO O RECURSO DE BRUNO ROMERO
PEDROSA MONTEIRO E NAO-PROVIDO (PUBLICACAO PREVISTA PARA
04/04/2014); em 03 de Abril de 2014, DISPONIBILIZADO NO DJ
ELETRONICO - DESPACHO / DECISAQ; em 03 de Abril de 2014,
DISPONIBILIZADO NO DJ ELETRONICO - DESPACHO / DECISAO: em 04
de Abril de 2014, PUBLICADO DESPACHO / DECISAO EM 04/04/2014: em
04 de Abril de 2014, PUBLICADO DESPACHO / DECISAO EM 04/04/2014:
em 07 de Abril de 2014, ARQUIVAMENTO DE DOCUMENTO MANDADO DE
INTIMAGAO N° 000618-2014-CORD2T COM CIENTE (UNIAO); em 15 de
Abril de 2014, ARQUIVAMENTO DE DCCUMENTO MANDADO DE
INTIMACAO N° 000615-2014-CORD2T COM CIENTE (MINISTERIO
PUBLICO FEDERAL); em 28 de Abril de 2014, TRANSITADO EM JULGADO
EM 23/04/2014; em 28 de Abril de 2014, BAIXA DEFINITIVA PARA
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 52 REGIAO; em 02 de Maio de 2014,
EXPEDICAO DE OFICIO N° 004476/2014-CD2T AO (A)DIRETOR(A) DA
SUBSECRETARIA JUDICIARIA DO TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 52
REGIAO EM MIDIA.

Certiddo de numero 470904, de codigo de seguranga 85BF.5E8C.9978.59C9, Pagina 1de 2
gerada em 05/01/2015 13:03:33.
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Esta certiddo pode ser validada no site do STJ com os seguintes dados:

Numero da CertidZo: 470904
Cddigo de Seguranca: 85BF.5E8C.9978.59C9
Data de geragéo: 05 de Janeiro de 2015, as 13:03:33
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O SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA, com base nos seus registros
processuais eletrénicos, acessados no dia e hora abaixo referidos

CERTIFICA

que, sobre o(a) AGRAVO DE INSTRUMENTO n® 1432901/AL, do(a) qual é
Relatora a Excelentissima Senhora Ministra REGINA HELENA COSTA e no
qual figuram, como AGRAVANTE, UNIAO e, como AGRAVADO,
ASSOCIACAO DOS MUNICIPIOS ALAGOANOS, advogados(as) BRUNO
ROMERO PEDROSA MONTEIRO (PE011338), constam as seguintes fases:
em 17 de Margo de 2014, RECEBIDOS OS AUTOS ELETRONICAMENTE
NO(A) SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA DO TRFES5 - TRIBUNAL
REGIONAL FEDERAL DA 52 REGIAO; em 28 de Margo de 2014,
DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO MINISTRO ARNALDO ESTEVES
LIMA - PRIMEIRA TURMA. PROCESSO PREVENTO: RESP 1164210
(2009/0211581-0); em 28 de Margo de 2014, CONCLUSOS PARA DECISAO
AO(A) MINISTRO(A) ARNALDO ESTEVES LIMA (RELATOR) - PELA SJD;
em 01 de Setembro de 2014, PROCESSO RECEBIDO PARA
REDISTRIBUICAO POR SUCESSAO; em 01 de Setambro de 2014,
REDISTRIBUIDO POR PREVENCAO, EM RAZAO DE SUCESSAO, A
MINISTRA REGINA HELENA COSTA - PRIMEIRA TURMA; em 01 de
Setembro de 2014, CONCLUSOS PARA DECISAO AO(A) MINISTRO(A)
REGINA HELENA COSTA (RELATORA) - PELA SJD; em 04 de Maio de
2015, RECEBIDOS 0S8 AUTOS NO(A) COORDENADORIA DA PRIMEIRA
TURMA; em 05 de Maio de 2015, CONHECIDO O RECURSO DE UNIAO E
NAO-PROVIDO (PUBLICACAQ PREVISTA PARA 06/05/2015); em 05 de
Maio de 2015, DISPCNIBILIZADO NO DJ ELETRONICO - DESPACHO /
DECISAO: em 06 de Maio de 2015, PUBLICADO DESPACHO / DECISAO
EM 06/05/2015; em 07 de Maio de 2015, ARQUIVAMENTO DE
DOCUMENTO MANDADO DE INTIMAGAO N° 000825-2015-CORD1T COM
CIENTE EM 06/05/2015 (UNIAO); em 14 de Maio de 2015, ARQUIVAMENTO
DE DOCUMENTO MANDADO DE INTIMACAO N° 000826-2015-CORD1T
COM CIENTE EM 11/05/2015 (MINISTERIO PUBLICO FEDERAL); em 18 de
Maio de 2015, PROTOCOLIZADA PETICAO 191671/2015 (AGRG -
AGRAVO REGIMENTAL) EM 18/05/2015; em 18 de Maio de 2015, ATO
ORDINATORIO PRATICADO (PETICAO 191671/2015 (AGRAVO
REGIMENTAL) RECEBIDA NA COORDENADORIA DA PRIMEIRA TURMA);
em 18 de Maio de 2015, JUNTADA DE PETICAO DE AGRAVO
REGIMENTAL N° 191671/2015; em 18 de Maio de 2015, JUNTADA DE
CERTIDAO : CERTIFICO, EM REFERENCIA A FL., 592 O NOME DO DR.

Certiddo de nimero 1468136, de cédigo de seguranga BSDC.ADOD.1809.C76, Pagina1de 4
gerada em 16/09/2016 16:38:46.
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BRUNO ROMERO PEDROSA MONTEIRO CONSTA DOS
ASSENTAMENTOS PROCESSUAIS INFORMATIZADOS DESTA CORTE
COMO ADVOGADOS DO AGRAVADO, AMA - ASSOCIACAO DOS
MUNICIPIOS ALAGOANOS.; em 18 de Maio de 2015, CONCLUSOS PARA
DECISAO AO(A) MINISTRO(A) REGINA HELENA COSTA (RELATORA)
COM AGRAVO REGIMENTAL; em 08 de Junho de 2015, INCLUSAO EM
MESA PARA JULGAMENTO - PELA PRIMEIRA TURMA - SESSAO DO DIA
09/06/2015 14:00:00; em 09 de Junho de 2015, PROCLAMACAO FINAL DE
JULGAMENTO: A TURMA, POR UNANIMIDADE, NAO CONHECEU DO
AGRAVO REGIMENTAL, NOS TERMOS DO VOTO DA SRA. MINISTRA
RELATORA.

PETICAO N° 191671/2015 - AGRG NO AG 1432901; em 09 de Junho de
2015, NAO CONHECIDO O RECURSO DE UNIAO,POR UNANIMIDADE,
PELA PRIMEIRA TURMA PETICAO N° 191671/2015 - AGRG NO AG
1432901; em 10 de Junho de 2015, RECEBIDOS OS AUTOS NO(A)
COORDENADORIA DA PRIMEIRA TURMA; em 16 de Junho de 2015, ATO
ORDINATORIO PRATICADO - ACORDAO ENCAMINHADO A PUBLICACAO
- PETICAO N° 191671/2015 - AGRG NO AG 1432901/AL - PREVISTA PARA
17/06/2015; em 16 de Junho de 2015, DISPONIBILIZADO NO DJ
ELETRONICO - EMENTA / ACORDAO; em 17 de Junho de 2015,
PUBLICADO EMENTA / ACORDAO EM 17/06/2015 PETICAO N°
191671/2015 - AGRG; em 18 de Junho de 2015, ARQUIVAMENTO DE
DOCUMENTO MANDADO DE INTIMACAO N° 001277-2015-CORD1T
(ACORDAOS) COM CIENTE EM 17/06/2015 (UNIAQO); em 22 de Junho de
2015, PROTOCOLIZADA PETIGAO 254166/2015 (EDCL - EMBARGOS DE
DECLARACAQ) EM 22/06/2015: em 22 de Junho de 2015, ATO
ORDINATORIO PRATICADO (PETICAQ 254166/2015 (EMBARGOS DE
DECLARACAQ) RECEBIDA NA COORDENADORIA DA PRIMEIRA
TURMA); em 22 de Junho de 2015, JUNTADA DE PETICAO DE
" EMBARGOS DE DECLARACAQ N° 254166/2015; em 23 de Junho de 2015,
PROTOCOLIZADA PETICAO 257183/2015 (IMP - IMPUGNACAQ) EM
22/06/2015; em 23 de Junho de 2015, ATO ORDINATORIO PRATICADO
(PETICAO 257183/2015 (IMPUGNACAO) RECEBIDA NA
COORDENADORIA DA PRIMEIRA TURMA); em 23 de Junho de 2015,
JUNTADA DE PETICAO DE IMPUGNACAQ N° 257183/2015; em 23 de
Junho de 2015, CONCLUSOS PARA JULGAMENTO AO(A) MINISTRO(A)
REGINA HELENA COSTA (RELATORA) COM EMBARGOS DE
DECLARACAO; em 20 de Julho de 2015 JUNTADA DE CERTIDAO :
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CERTIFICO QUE RESTOU INFRUTIFERA A DILIGENCIA DE
RECOLHIMENTO, PELO OFICIAL DE JUSTICA DESTA CORTE, DO
MANDADO JUDICIAL N° 1275/2015- CD1T, COM VISTAS A INTIMACAO
DO MINISTERIO PUBLICO FEDERAL.: em 25 de Agosto de 2015,
PROTOCOLIZADA PETICAO 348365/2015 (PET - PETICAO) EM
25/08/2015; em 25 de Agosto de 2015, ATO ORDINATORIO PRATICADO
(PETICAO 348365/2015 (PETICAO) RECEBIDA NA COORDENADORIA DA
PRIMEIRA TURMA): em 27 de Agosto de 2015, RECEBIDOS OS AUTOS
NO(A) COORDENADORIA DA PRIMEIRA TURMA; em 27 de Agosto de
2015, JUNTADA DE PETICAO DE N° 348365/2015; em 27 de Agosto de
2015, JUNTADA DE CERTIDAO : CERTIFICO, CONSIDERANDO A
PETICAO DE FLS:. RETRO, QUE A ADVOGADA CLARICE GARDER DE
SOUSA SILVA - OAB/DF N° 34.128 PLEITEIA EM INTERESSE PROPRIO,
NAO POSSUINDO INSTRUMENTO DE MANDATO ACOSTADO NESTES
AUTOS.; em 27 de Agosto de 2015, CONCLUSOS PARA DECISAO AO(A)
MINISTRO(A) REGINA HELENA COSTA (RELATORA) COM CERTIDAO AS
FLS. 704; em 10 de Setembro de 2015, RECEBIDOS OS AUTOS NO(A)
COORDENADORIA DA PRIMEIRA TURMA: em 11 de Setembro de 2015,
INCLUSAO EM MESA PARA JULGAMENTO - PELA PRIMEIRA TURMA -
SESSAO DO DIA 15/09/2015 14:00:00; em 14 de Setembro de 2015,
JUNTADA DE CERTIDAC : CERTIDAQ N° 113/2015-CD1T (OBJETO E PE)
A DISPOSICAO DA PARTE INTERESSADA NA COORDENADORIA DA
PRIMEIRA TURMA.; em 14 de Setembro de 2015, CONCLUSOS PARA
DECISAO AO(A) MINISTRO(A) REGINA HELENA COSTA (RELATORA)
COM EMBARGOS DE DECLARAGAO; em 15 de Setembro de 2015,
PROCLAMACAO FINAL DE JULGAMENTO: A TURMA, POR
UNANIMIDADE, REJEITOU OS EMBARGOS DE DECLARACAO, NOS
TERMOS DO VOTO DA SRA. MINISTRA RELATORA.

PETICAO N°254166/2015 - EDCL NO AGRG NO AG 1432901; em 15 de
Setembro de 2015, EMBARGOS DE DECLARACAQ DE ASSOCIACAO DOS
MUNICIPIOS ALAGOANOS NAO-ACOLHIDOS,POR UNANIMIDADE, PELA
PRIMEIRA TURMA PETICAO N°254166/2015 - EDCL NO AGRG NO AG
1432901; em 16 de Setembro de 2015, RECEBIDOS OS AUTOS NO(A)
COORDENADORIA DA PRIMEIRA TURMA: em 18 de Setembro de 2015,
ATO ORDINATORIO FRATICADO - ACORDAO ENCAMINHADO A
PUBLICACAO - PETICAO N° 254166/2015 - EDCL NO AGRG NO AG
1432901/AL - PREVISTA PARA 21/09/2015: em 18 de Setembro de 2015,
DISPONIBILIZADO NO DJ ELETRONICO - EMENTA / ACORDAQ; em 21 de

Certiddo de nimero 1468136, de codigo de seguranga BSDC.ADOD.1809.C76, Pagina3de 4
gerada em 16/09/2016 16:38:46.



& L S, : e
_7‘/(%,, e -__./)'/f;’{ff/.f(‘// r/r/ %f.)/f{(w

Setembro de 2015, PUBLICADO EMENTA / ACORDAO EM 21/09/2015
PETICAO N° 254166/2015 - EDCL NO AGRG NO; em 23 de Setembro de
2015, ARQUIVAMENTO DE DOCUMENTO MANDADO DE INTIMACAO N°
001957-2015-CORD1T (ACORDAOS) COM CIENTE EM 21/09/2015
(UNIAO); em 01 de Outubro de 2015, JUNTADA DE CERTIDAO :
CERTIFICO QUE O MANDADO DE INTIMACAO N° 1955/2015-12T,
ENCAMINHADO AO MINISTERIO PUBLICO FEDERAL PARA CIENCIA DO
V. ACORDAO PUBLICADO NO DIARIO DA JUSTICA ELETRONICO DE
21/09/2015, NAO FOI DEVOLVIDO NOS TERMOS DA CERTIDAO
LAVRADA EM 30/09/2015 PELC OFICIAL DE JUSTICA AVALIADOR
FEDERAL DA SECRETARIA DOS ORGAOS JULGADORES DO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA E ARQUIVADA NESTA COORDENADORIA.; em
08 de Outubro de 2015, TRANSITADO EM JULGADO EM 07/10/2015; em 08
de Outubro de 2015, BAIXA DEFINITIVA PARA TRIBUNAL REGIONAL
FEDERAL DA 52 REGIAO; em 09 de Outubro de 2015, EXPEDICAO DE
OFICIO N° 009654/2015-CD1T AO (A)DIRETOR(A) DA SUBSECRETARIA
JUDICIARIA DO TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 5° REGIAO
(ARQUIVO REMETIDO EM MIDIA). Certifica, por fim, que 0 assunto tratado
no mencionado processo é: DIREITO TRIBUTARIO, Contribuigées,
Contribuicées Especiais, FUNDEF - Fundo de Manutencéo e
Desenvolvimento do Ensino Fundamental e de Valorizagdo do Magistério.

Certidao gerada via internet com validade de 30 dias corridos.

Esta certidao pode ser validada no site do STJ com os seguintes dados:
Numero da Certidao: 1468136

Cédigo de Seguranca: BSDC.AD0D.1809.C76

Data de geragdo: 16 de Setembro de 2016, as 16:38:46
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DECISOES EXPEDICAO DE
PRECATORIO EM FUNDEF ACP




Tribunal Regional Federal da 12 Regiao
PJe - Processo Judicial Eletrénico

T

Numero: 1019900-83.2020.4.01.0000

Classe: AGRAVO DE INSTRUMENTO
Orgéo julgador colegiado: 8 Turma

\ 1@/2020

Orgéo julgador: Gab. 23 - DESEMBARGADOR FEDERAL NOVELY VILANOVA

Ultima distribuicéo : 26/06/2020

Processo referéncia: 0063467-11.2016.4.01.3400
Assuntos: FUNDEF/Fundo de Manutangédo e Desenvolvimento do Ensino Fundamental e de
Valorizagao do Magistério, Intimagao / Notificagao

Segredo de justica? NAO
Justica gratuita? SIM

Pedido de liminar ou antecipacao de tutela? SIM

Partes

Procurador/Terceiro vinculado

MUNICIPIO DE ICAPUI (AGRAVANTE)

BRUNO ROMERO PEDROSA MONTEIRO (ADVOGADO)

UNIAO FEDERAL (AGRAVADO)

Documentos
Id. Data da Documento Tipo
Assinatura
63055 (09/07/2020 14:45 |Decisdo Decisao
538




Tribunal Regional Federal da 1* Regiao
Gab. 23 - DESEMBARGADOR FEDERAL NOVELY VILANOVA

PROCESSO: 1019900-83.2020.4.01.0000 PROCESSO REFERENCIA: 0063467-11.2016.4.01.3400
CLASSE: AGRAVO DE INSTRUMENTO (202)

AGRAVANTE: MUNICIPIO DE ICAPUI

Advogado do(a) AGRAVANTE: BRUNO ROMERO PEDROSA MONTEIRO - PE11338-A

AGRAVADOQ: UNIAQ FEDERAL

DECISAO

A decisao recorrida (25.06.2020) indeferiu a expedicao de
precatério no valor incontroverso de R$ 10.397.407,71 no
cumprimento/execugao individual de sentenga em acgao civil publica na 192
Vara da SJ/SP, em que a Unido foi condenada a pagar diferencas de
complementagao de Fundef

O Municipio/exequente agravou alegando, em resumo, que na
STP/MC 294/SP o Presidente do STF deferiu o prosseguimento da execugao
ajuizada no foro do Distrito Federal

Existe probabilidade de provimento do recurso (CPC, art. 300 e
el 1.019/11). Embora a impugnacdo da agravada/executada n&o tenha sido
apreciada no juizo de origem, a matéria € objeto de precedentes do STF

e de recurso repetitivo do STJ.

Assim € que na SPT 294/SP, o Presidente do STF deferiu
(08.06.2020) o prosseguimento da execucgao individual requerida pelo
municipio/agravante, reportando-se a STP 66-SP em que o Plenario
daquela Corte decidiu que (20.04.2020):

Conforme dantes destacado, a controvérsia se origina da execugao
de sentenga proferida em agao civil publica em que se reconheceu
o dever da Unidao em complementar verbas do FUNDEF devidas
aos demais entes federados.
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A referida matéria, de resto, ja foi submetida a apreciacdo do - LE?
Plenario do STF, o qual também reconheceu a existéncia dessé@ P
dever a cargo da Unido. Vide, apenas para exemplificar, o
julgamento das ACOn°s 683/CE-AgR e 722/MG-AgR, ambas
relatadas pelo ilustre Ministro Edson Fachin e publicadas no DJe

de 19/2/20. Destaque-se, de suas ementas, o seguinte trecho
esclarecedor: “(...)

1. O valor da complementagao da Uniao ao FUNDEF deve ser
calculado com base no valor minimo nacional por aluno extraido da
média nacional. RE-RG 636.978, de relatoria do Ministro Cezar
Peluso, Tribunal Pleno do STF. REsp 1.101.015, de relatoria do
Ministro Teori Zavascki, 12 Se¢do do STJ. Acoérdao do Pleno TCU
871/2002.

2. A complementacao ao FUNDEF realizada a partir do valor
minimo anual por aluno fixada em desacordo com a média nacional
impde a Uniao o dever de suplementagao de recursos, mantida a
vinculagao constitucional a acbes de desenvolvimento e
manutencao do ensino. ACOs 648, 660, 669 e 700, todas de
relatoria do Ministro Marco Aurélio e com redacao dos acordaos a
mim designada

Em face dessa posicéo jurisprudencial assim consolidada, mostram
se despiciendas ulteriores consideracdes sobre essa matéria, uma
vez que ja definitivamente reconhecido o direito dos entes
federados destinatarios das verbas a seu efetivo recebimento.

Diante disso, € manifestamente protetaléria e improcedente
- a “impugnacao” da agravada/Uniao alegando inexisténcia e
inexigibilidade do titulo executivo judicial e a extingdo do Fundef -

CPC, art. 535/l

O procurador da agravada/executada esta confundindo a
prescrigao quinquenal da acao de conhecimento com a prescricao da
execucao individual, gue é aquela “superveniente” ao trdnsito em julgado
do titulo executivo judicial (CPC, art. 535/VI e Sumula 150/STF: “Prescreve
a execugao n mesmo prazo de prescricdo da acao).

Limitagao territorial do julgado coletivo

Ordenado pelo STF o prosseguimento da execugao no foro do
Distrito Federal, fica prejudicada a alegacao de que o julgado coletivo

e ) ‘ % Cor :
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proferido na 19? Vara da SJ/SP faz coisa julgada nos limites territ\oriaﬂé" /
daquele juizo. @. 4%
O

De qualquer modo cumpre observar que

o STJ, no REsp 1.243.887-PR, “representativo de controvérsia’, r. Luis

Felipe Salomao, Corte Especial em 19.10.2011 decidiu que a

sentenca em agao coletiva ndo esta sujeito a limitagao territorial da coisa

julgada prevista no art. 16 da Lei 7.347/1985:

“A liquidacéao e a execugao
individual de sentenga genérica proferida em agéo civil coletiva
pode ser ajuizada no foro do domicilio do beneficiario,
porquanto os efeitos e a eficacia da sentenca n&o estéao
circunscritos a lindes geograficos

t . mas aos limites objetivos e subjetivos do que foi decidido,
levando-se em conta, para tanto, sempre a extenséo do dano e a
qualidade dos interesses metaindividuais postos em juizo
(CPC/1973, arts. arts. 468, 472 e 474, CDC/Lei
8.078/1990, arts. 93 e 103)”

Excesso de execucéo

A executada indicou o excesso de execugdo de R$
3.640.555,37, mas reconheceu como devidos R$ 10.937.407.407,72.
Sendo protelatéria sua impugnacdo, o precatério deve ultimo valor
incontroverso deve ser expedido (CPC, art. 535, § 4°).

Defiro a tutela provisdria recursal em parte para que tenha
seguimento no juizo de origem o cumprimento da sentenga coletiva
requerido pelo agravante, devendo o valor da condenagéo ser definido
apos a conferéncia pelo contador judicial.

Comunicar ao juizo de origem para cumprir esta decisdo (20 Vara
da SJ/DF) e intimar o municipio/agravante (CPC, art. 183) e a Uniao/PRU,
esta Ultima para responder em 30 dias (art. 1.019/1l)

Brasilia, 09.07.2020.

NOVELY VILANOVA DA SILVA REIS

Desembargador Federal Relator
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Tribunal Regional Federal da 1® Regido .
PJe - Processo Judicial Eletrénico

N

e

(= - -16/09/202(
NUmero: 1019702-46.2020.4.01.0000 \@

Classe: AGRAVO DE INSTRUMENTO
Orgéo julgador colegiado: 82 Turma
Orgéo julgador: Gab. 23 - DESEMBARGADOR FEDERAL NOVELY VILANOVA
Ultima distribuicéo : 25/06/2020
Valor da causa: R$ 1.000,00
Processo referéncia: 0069023-91.2016.4.01.3400
Assuntos: FUNDEF/Fundo de Manutencéo e Desenvolvimento do Ensino Fundamental e de
Valorizagao do Magistério
Segredo de justica? NAO
Justica gratuita? SIM
~ Pedido de liminar ou antecipagao de tutela? SIM

Partes Procurador/Terceiro vinculado
MUNICIPIO DE ERERE (AGRAVANTE) BRUNO ROMERO PEDROSA MONTEIRO (ADVOGADO)
UNIAO FEDERAL (AGRAVADO)
: Documentos
Id. Data da Documento Tipo
Assinatura
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Tribunal Regional Federal da 1* Regiao
Gab. 23 - DESEMBARGADOR FEDERAL NOVELY VILANOVA

PROCESSO: 1019702-46.2020.4.01.0000 PROCESSO REFERENCIA: 0069023-91.2016.4.01.3400
CLASSE: AGRAVO DE INSTRUMENTO (202)

AGRAVANTE: MUNICIPIO DE ERERE

Advogado do(a) AGRAVANTE: BRUNO ROMERO PEDROSA MONTEIRO - PE11338-A

AGRAVADO: UNIAO FEDERAL

DECISAO

A decisao recorrida (24.06.2020) indeferiu a expedigcao de
precatorio no valor incontroverso de R$ 6.090.625,56 no
cumprimento/execucdo individual de sentenga em acgao civil publica na 192
Vara da SJ/SP, em que a Unido foi condenada a pagar diferengas de
complementacao de Fundef

O Municipio/exequente agravou alegando, em resumo, que na
STP/MC 333/SP o Presidente do STF deferiu o prosseguimento da execugao
ajuizada no foro do Distrito Federal

Existe probabilidade de provimento do recurso (CPC, art. 300 e
1.019/11). Embora a impugnagao da agravada/executada ndo tenha sido
apreciada no juizo de origem, a matéria € objeto de precedentes do STF
e de recurso repetitivo do STJ.

Assim & que na SPT 333/SP, o Presidente do STF deferiu
(08.06.2020) o prosseguimento da execucdo individual requerida pelo
municipio/agravante, reportando-se a SPT 66-SP em que o Plenario
daquela Corte decidiu que (20.04.2020):

Conforme dantes destacado, a controvérsia se origina da execucao
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de sentenca proferida em acao civil publica em que se reconheceu—
o dever da Unido em complementar verbas do FUNDEF devidas

aos demais entes federados.

A referida maiéria, de resto, ja foi submetida a apreciacdo do
Plenario do STF, o qual também reconheceu a existéncia desse
dever a cargo da Unido. Vide, apenas para exemplificar, o
julgamento das ACOn°%s 683/CE-AgR e 722/MG-AgR, ambas
relatadas pelo ilustre Ministro Edson Fachin e publicadas no DJe
de 19/2/20. Destaque-se, de suas ementas, o seguinte trecho
esclarecedor: “(...)

1. O valor da complementagao da Unido ao FUNDEF deve ser
calculado com base no valor minimo nacional por aluno extraido da
média nacional. RE-RG 636.978, de relatoria do Ministro Cezar
Peluso, Tribunal Pleno do STF. REsp 1.101.015, de relatoria do
Ministro Teori Zavascki, 12 Se¢ao do STJ. Acérdao do Pleno TCU
871/2002.

2. A complementacao ao FUNDEF realizada a partir do valor
minimo anual por aluno fixada em desacordo com a média nacional
impde a Unido o dever de suplementagédo de recursos, mantida a
vinculagao constitucional a acbes de desenvolvimento e
manutengdo do ensino. ACOs 648, 660, 669 e 700, todas de
relatoria do Ministro Marco Aurélio e com redag¢ao dos acordaos a
mim designada.

Em face dessa posicéo jurisprudencial assim consolidada, mostram
se despiciendas ulteriores consideracdes sobre essa matéria, uma
vez que ja definitivamente reconhecido o direito dos entes
federados destinatarios das verbas a seu efetivo recebimento.

Diante disso, € manifestamente protelatéria e improcedente a
“impugnacao” da agravada/Unidao alegando inexisténcia e inexigibilidade
do titulo executivo judicial e a extincdo do Fundef a limitac&o territorial do
julgado e incompeténcia do foro do Distrito Federal - CPC, art. 535/II.

Limitagao territorial do julgado coletivo

Ordenado pelo STF o prosseguimento da execucao no foro do
Distrito Federal, é impertinente alegacao de que os efeitos da sentenca
exequenda proferida na 192 Vara da SJ/SP ficam limitados ao Estado de
Séo Paulo
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De qualquer modo cumpre observar que o STJ, no REsp- QD i
1.243.887-PR, “representativo de controvérsia”, r. Luis Felipe Saloméo, Corte @ R
Especial em 19.10.2011 decidiu que a sentenca em acdo coletiva ndo estd——
sujeito a limitacao territorial da coisa julgada prevista no art. 16 da Lei
7.347/1985:

“A liquidagdo e a execucgao individual de sentenga genérica
proferida em acao civil coletiva pode ser ajuizada no foro do
domicilio do beneficiario, porquanto os efeitos e a eficacia da
sentenca nao estéo circunscritos a lindes geogréficos, mas aos
limites objetivos e subjetivos do que foi decidido, levando-se em
conta, para tanto, sempre a extensao do dano e a qualidade dos
interesses metaindividuais postos em juizo (CPC/1973, arts. arts.
468,472 e 474; CDC/Lei 8.078/1990, arts. 93 e 103)".

Excesso de execugéo

A executada indicou 0 excesso de execucao mas reconheceu
como devidos R$ 6.090.625,56. Sendo protelatéria sua impugnagao, o
precatorio desse ultimo valor incontroverso deve ser expedido (CPC, art.
535, § 4°).

E desnecessario a expressa vinculagdo do crédito objeto do
precatéorio as finalidades previstas no ari. 214 da Constituicao
regulamentado pela Lei 11.494/2007, art. 21. Porque cabe aos 6rgaos de
controle acompanhar a correta aplicagdo desse dinheiro, nos termos do
art. 26 dessa lei:

Art. 26. A fiscalizagdo e o controle referentes ao cumprimento do
disposto no art. 212 da Constituicado Federal e do disposto nesta
Lei, especialmente em relagdo a aplicacdao da totalidade dos
recursos dos Fundos, serdo exercidos:

| - pelo 6rgao de ccntrole interno nc ambito da Unido e pelos
orgaos de controle interno no ambito dos Estados, do Distrito
Federal e dos Municipios;

Il - pelos Tribunais de Contas dos Estados, do Distrito Federal e
dos Municipios, junto aos respectivos entes governamentais sob
suas jurisdigoes,

lIl - pelo Tribunal de Contas da Unido, no que tange as atribuigdes
a cargo dos 6érgaos federais, especialmente em relagéo a
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complementacio da Unido. \= 5l
DISPOSITIVO @

Defiro a tutela provisdéria recursal para que
o cumprimento/execucdo de sentencga coletiva requerido pelo
agravante tenha seguimento no juizo de origem, expedindo o precatorio do
valor incontroverso.

Comunicar ao juizo de origem para cumprir esta decisao (202 Vara
da SJ/DF) e intimar o municipio/agravante (CPC, art. 183) e a Unido/PRU,
esta ultima pararesponder em 30 dias (art. 1.019/1l).

Brasilia, 10.10.2010

NOVELY VILANOVA DA SILVA REIS

Des Federal Relator

Num. 62560519 - Pag.
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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA PRIMEIRA REGIAO

AGRAVO DE INSTRUMENTO N. 0037673-66.2017.4.01.0000/DF (d)
Processo Orig.: 0061459-61.2016.4.01.3400

RELATOR :  DESEMBARGADOR FEDERAL JOSE AMILCAR MACHADO
AGRAVANTE :  UNIAO FEDERAL

PROCURADOR : MAO00003699 - NIOMAR DE SOUSA NOGUEIRA

AGRAVADO © MUNICIPIO DE SANTA LUZIA - BA
ADVOGADO : DF00020013 - BRUNO ROMERO PEDROSA MONTEIRO
DECISAO

Trata-se de Agravo de Instrumento, com pedido de atribuicdo de efeito suspensivo,
interposto pela UNIAO (FAZENDA NACIONAL) contra decisdo proferida pelo MM. Juiz Federal
Substituto da 22 Vara da Sec¢do Judiciaria do Distrito Federal nos autos do Cumprimento de Sentenga
n.61459-81.2016.4.01.3400 requerida pelo MUNICIPIO DE SANTA LUZIA/BA, que determinou a expedicao
de requisicdo de pagamento do valor incontroverso, autorizando o destaque de honorarios contratuais.

Sustenta a agravante, em sintese, que inexistem valores incontroversos, uma vez que na
impugnagao ao cumprimento da sentenca insurgiu-se de forma ampla contra o titulo executivo, trazendo
argumentos que questionam a propria existéncia e exequibilidade do titulo; que a impugnagao apresentada
tem o conddo de suspender qualquer tipo de execugdo antes de seu julgamento final; e que ainda que os
embargos a execugdo ndo tenham sido recebidos com efeito suspensivo, ndo & possivel a expedigdo de
qualquer requisicdo de pagamento (precatorio) sem o transito em julgado dos referidos embargos que
discutem a totalidade da divida.

Afirma, ainda, a impossibilidade da retencdo do valor contratual porque a verba do
FUNDEF, por expressa destinagdo constitucional (art. 60 do ADCT, CF/88), nao pode ser reduzida para
pagamento de honorarios advocaticios devidos pelo Municipio ao escritério de advocacia, sendo ilegal e
nulo tal contrato.

E do relatério do essencial.

Na espécie, mostra-se acertada a decisdo que determinou a expedigao de precatoério para
pagamento do valor incontroverso, com destacamento da verba honoraria contratual.

Analisando a impugnacédo aos célculos apresentada pela Unido, observo que as fl.154 a
agravante observou que a conta no total de R$28.304.364,13 acarretou um excesso de apuragao na ordem
de R$ 6.939.724,39, entendenco como devido para o presente processo o montante apurado de R$
21.364.639,74.

Com efeito, ndo ha davidas quanto ao reconhecimento de parcelz incontroversa pela Unido.

O STJ tem jurisprudéncia firmada no sentido de ser possivel a expedigdo de precatorio
referente as parcelas incontroversas da divida em execugao contra a Fazenda Publica:

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. PRECATORIO.
RESPONSABILIDADE DO ESTADO. DANOS. EMBARGOS A
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EXECUCAO PARCIAIS. PARCELA INCONTROVERSA. TRANSITO EM
JULGADO. EXPEDICAO DO PRECATORIO PARCIAL. POSSIBILIDADE.
MATERIA PACIFICADA NO STJ E NO STF. EXISTENCIA DO DIREITO
LIQUIDO E CERTO POSTULADO.
1. Recurso ordinéario interposto contra acérddo no qual foi denegada a
seguranga ao pleito mandamental de inclusdo em precatério de valor
derivado de titulo judicial no qual o Estado foi condenado por danos em
razdo da morte de um reso sob sua custédia. O Estado alega o
ajuizamenio de embargos a execugao e postula a impossibilidade de que
haja  inclusédo do precatério  parcial no seu  orgcamento.
2. E cabivel a impetragdo de mandado de seguranca contra ato da
Presidéncia de Tribunal de Justiga, a qual atua em fungdo administrativa
na gestdo dos precatérios, como firmado na Sumula 311/STJ. Via
adequada. Preliminar rejeitada.
3. A controvérsia dos autos deve ser deslindada com base na
documentacdo do mandado de seguranga, de modo a que seja respondido
se ha valer incontroverso no que se refere ao titulo judicial. A autoridade,
quando do fornecimento das informagbes no mandado de seguranga,
informou que havia uma parte incontroversa, pois ndo objetada por
embargos a execugdo, e que a execugao poderia seguir no tocante a esta
(fls. 144-145).
4. Ainda, da analise da peticao inicial dos embargos & execugéo, visualiza-
se que o Estado reconhece existir uma parcela incontroversa acerca da
qual nada contrapée (fls. 100-104).
5. "A Corte Especial do Superior Tribunal de Justica firmou
compreensdo segundo a qual é possivel a expedi¢cdo de precatério
relativamente a parte incontroversa da divida quando se tratar de
embargos parciais @ execugio opostos pela Fazenda Publica™ (EREsp
638.597/RS, Rel. Ministro Francisco Falcdo, Corte Especial, DJe
29.8.2011). No mesmo sentido: AgRg nos EDci no REsp 1.497.627/PR,
Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 20.4.2015; e
AgRg no AREsp 436.737/RS, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda
Turma, DJe 19.3.2014.
6. "A jurisprudéncia deste Supremo Tribunal Federal firmou-se no
sentido de que, na execucgdo contra a Fazenda Publica, a expedigao
de precatorio referente a parte incontroversa dos valores devidos ndo
afronta a Constituicdo da Republica™ (AgR no RE 504.128/PR, Relatora
Min. Carmen Lucia, Primeira Turma, publicado no DJe-157 e no DJ em
7.12.2007, p. 55, bem como no Ementario vol. 2302-04, p. 829). No
mesmo sentido: AgR no RE 556.100/MG, Relator Min. Gilmar Mendes,
Segunda Turma, publicado no DJe-078 e, 2.5.2008 e no Ementario vol.
2317-06, p- 1.187.
Recurso ordinario provido.
(STJ, RMS 45 731/RR, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA
TURMA, julgado em 01/10/2015, DJe 08/10/2015)

No que concerne ao destaque de honorarios contratuais, o art. 22, § 4°, da Lei 8.906/1994,
dispGe que é possivel a retengdo de honorarios, mediante a juntada do contrato de prestagdo de servigos
profissionais, uma vez que tal verba pertence ac advogado.

E mais, o entendimento firmado no &mbito dos Tribunais & no sentido da possibilidade de
destacamento dos honorarios contratuais quando da expedicdo de precatério do valor incontroverso. Nesse
sentido, confira-se o seguinte precedente:
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"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. FASE
DE CUMPRIMENTO DE SENTENCA. HONORARIOS ADVOCATICIOS
CONTRATUAIS. DIREITO DE RESERVA. INCIDENCIA DA SUMULA 7
DO STJ.

1. Esta Corte Superior possui entendimento no sentido de que a
reserva dos honordrios contratuais a favor dos patronos, nos
mesmos autos da execugdo, é permitida mediante juntada do contrato
de prestacado de servigos profissionais antes de expedir o mandado
de levantamento ou precatério, desde que inexista litigio entre o
outorgante e o advogado. Precedentes.

2. Verffica-se que o Tribunal de origem ndo se manifestou acerca da
juntada tempestiva do contrafo de prestagdo de servigo, nem se houve
divergéncia entre o outorgante e seu patrono em relagdo ao valor devido a
titulo de honorarios contratuais, de modo que o acolhimento da pretenséo
recursal, demandaria a alteragdo das premissas fatico-probatérias
estabelecidas pelo acérdao recorrido, com o revolvimento das provas
carreacdlas acs autos, o que € vedado em sede de recurso especial, nos
termos do enunciado da Sumula 7 do STJ.

3. Agravo regimental a que se nega provimento”

(AgRg nos EDcl no AREsp 305.831/RS, Rel. Ministro Luis Felipe Salom&o,
Quarta Turma, julgado em 06/06/2013, DJe 13/06/2013.)

Quanto a peculiaridade ca hipétese dos autos, qual seja, a verba pleiteada na agao ser
advinda de fundo constitucional para a educagdo que, nos fermos do art. 60 do ADCT, néo poder ser
vinculada a nenhuma outra finalidade, tal argumento nao prospera.

A finalidade do legisiador, ao instituir tal proibigdo, ndo foi impossibilitar que um patrono
tivesse direito aos seus créditos honorarios quando atuasse em acdes de dessa natureza, uma vez que, ao
defender municipios credores dessa verba constitucional, o patrono estd atuando na defesa constitucional
da educacao (Resp 1.509.457/PE).

PROCESSUAL CIVIL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. FUNDEF.
VERBAS PARA EDUCAGAO. JUNTADA DO CONTRATO ESCRITO DA
VERBA HONORARIA. ART. 22, § 4°, DA LEI 8.906/1994. RETENCAO.
POSSIBILIDADE. PRECEDENTES. SUMULA 83/STJ.

1. Discute-se nos autos a possibilidade de execug¢do de honoréarios de
contrato de prestacdo de servicos diretamente no processo de
execugdo principal, por dedugdo da quantia a ser recebida pelo
constituinte, nos termos dos arts. 22, § 4°, e 23 da Lei 8.906/94.

2. "E pacifico, no Superior Tribunal de Justiga, o entendimento de que é
possivel ao patrono da causa, em seu proprio nome, requerer o destaque
da verba honoraria, mediante juntada aos autos do contrato de honorarios,
nos termos do artigo 22, § 4° da Lei 8.906/34, até a expedicdo do
mandado de levantamento ou precatério” (AgRg no AREsp 447.744/RS,
Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
20/3/2014, DJe 27/3/2014.).

3. A hipotese dos autos possui peculiaridade de que a constricdo se da
em processo em que se discute verbas do FUNDEF. Questao discutia no
REsp 1.509.457/PE esta pendente de publicago.

=
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4. A previsdo constitucional de vinculacdo & educacdo da verba do
FUNDEF néo retira do patrono o direito de retencdo dos honorarios, pois
a sua atuacdo decorre das verbas educacionais.

Recurso especial improvido.

(Resp 1591198/AL, Segunda Turma, Min. Humberto Martins, DJ
25/08/2016).

Por dltimo, cumpre esclarecer que, em gualguer hipétese de destaque de honorarios, o
pagamento deve ocorrer mediante expedigao de precatdrio.

Em vista do exposto, nego provimento ao agravo de instrumento.

Publique-se. Intimem-se.

N&o havendo recurso, remetam-se os autos ao arquivo, com baixa na distribuigao.
Brasilia, 6 de outubro de 2017.

Desembargador Federal JOSE AMILCAR MACHADO, Relator.
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RELATOR - DESEMBARGADOR FEDERAL NOVELY VILANOVA
AGRAVANTE  : MUNICIPIO DE OURICANGAS - BA E OUTRO(A)
PROCURADOR : DF00020013 - BRUNO ROMERO PEDROSA MONTEIRO
PROCURADOR : PE00007129B - CLAUDIO DE AZEVEDO MONTEIRO
PROCURADOR : PE00035280 - ANA KARINA PEDROSA DE CARVALHO
PROCURADOR : PE00017232 - FERNANDO MENDES DE FREITAS FILHO
AGRAVADO  : UNIAO (PRU)

PROCURADOR : MA00003699 - NIOMAR DE SOUSA NOGUEIRA

DECISAO

O exequente agravou da deciséo que indeferiu o prosseguimento da
execucado/cumprimento de sentenca (29.03.2006) na Acgdo Civil Publica n°
1999.61.00.050816-0 ajuizada pelo MPF para o pagamento de diferencas de
complementacao para o Fundef desde 1998.

Existe probabilidade de provimento do recurso (CPC/2015, arts. 300 e
1.019/1). Com exceg¢do da incompeténcia, a impugnacdo da devedora ndo se
enquadra em nenhuma das hipéteses previstas no art. 535.

Embora o cumprimenio da sentenga deva ocorrer no juizo que decidiu a
causa no primeiro grau (CPC/2015, art. 516/11), o municipio/substituido na acéo
civil publica pode optar pelo foro de seu domicilio, considerando as normas do
Cddigo de Defesa do Consumidor, aplicadas analogicamente & agdo coletiva.

Nesse sentido: REsp 1.243.887/PR, “representativo de controvérsia”, r. Luis
Felipe Saloméo, Corte Especial do STJ em 19.10.2011, adotado pelo relator.
Nesse precedente ndo foi examinada a possibilidade de o cumprimento da
sentenca coletiva/execugao individual ser ajuizado no foro do Distrito Federal.

Foro do Distrito Federal

No cumprimento de sentenca, nao ha julgamento de mérito, cabendo,
apenas, seu “processamentc” no juizo competente. Dai que o interessado também
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Art. 109. Aos juizes federais compete processar e julgar:

§ 2° As causas intentadas contra a Unido poderao ser aforadas na segao judiciaria em
que for domiciliado o autor, naquela onde houver ocorrido o ato ou fato que deu origem a
demanda ou onde esteja situada a coisa, ou, ainda, no Distrito Federal.

Em caso semelhante, o Supremo Tribunal Federal admitiu a competéncia do
foro do Distrito Federal para processar cumprimento de sentenca de agao
originaria — AR 2254 CumpSent/SC (cumprimento de sentenga na acao
rescisoria), r. Fux em 24.03.2015:

AGAO RESCISORIA. COMPETENCIA ORIGINARIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL
QUE NAO SE PRORROGA PARA A EXECUGAO DE VERBAS SUCUMBENCIAIS.
REMESSA A JUSTIGA FEDERAL DE PRIMEIRO GRAU PARA PROSSEGUIMENTO DO
FEITO. |

Decisdo: Trata-se de agao rescisoria ajuizada por lara Loeser Miola em face da Unido,
tendo por fim desconstituir decisdo monocratica proferida pela Min. Ellen Gracie nos autos
do RE 516.024, processo do qual era relatora. Nos termos do art. 21, § 1°, do Regimento
Interno do STF, neguei seguimento a acéo e a autora foi condenada ao pagamento de
honorarios advocaticios fixados em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa. ... ‘

Dispbe o art. 102, |, j, da Constituicdo Federal: “Art. 102. Compete ao Supremo Tribunal
Federal, precipuamente, a guarda da Constituigdo, cabendo-lhe: | - processar e julgar
originariamente: j) a reviséo criminal e a agao rescisoria de seus julgados;”

A competéncia constitucional originaria do Supremo Tribunal Federal para a agio prevista
nesse dispositivo circunscreve-se tado somente ao juizo de rescindibilidade da decisdo
combatida. In casu, ja extinta a agdo sem resolugdo de mérito, verifica-se que o objeto do
pedido, qual seja, a execugéo da verba sucumbencial, ndo se enquadra nas hipéteses de
aplicacdo dos incisos art. 102 da Constituigdo da Republica, por ja ndo persistir
fundamento capaz de ensejar a manutengdo da competéncia originaria deste Tribunal para
a presente execucéo.

A execugao de honorarios, por si s6, ndo enseja a atuagao originaria do Supremo Tribunal
Federal. E cedigo que, em regra, a execugdo dos honorarios sucumbenciais tramita no
mesmo juizo que aquele em gque apreciada a fase cognitiva. Contudo, ndo se vislumbra, in
casu, qualquer preceito constitucional que justifique a manutengao deste feito no ambito
desta Corte. ‘

A proposito, o art. 109, § 2°, da Constituicao Federal assim dispbe: “§ 2° - As causas
intentadas contra a Unido poderdo ser aforadas na segao judicidaria em que for
domiciliado o autor, naquela onde houver ocorrido o ato ou fato que deu origem a
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demanda ou onde esfeja situada a coisa, ou, ainda, no Distrito Federal.”

Assim, nao subsistindo, na hipétese, elementos capazes de justificar a competéncia
desta Corte a execugdo da verba sucumbencial, tenho que o mencionado dispositivo
constitucional aplica-se analogicamente ao caso, de modo que deve o feito tramitar
perante a Justica Faderal, mais especificamente em vara competente da Segao
Judiciaria do Distrito Federal.

Ex positis, diante da incompeténcia do Supremo Tribunal Federal para julgar a execugao
de verba sucumbencial, determino que os autos sejam remetidos a Se¢ao Judiciaria do
Distrito Federal para que a referida execugdo possa ter sua tramitagdo no juizo
competente.

Defiro em parte a ftutela cautelar requerida pelo exequente para o
prosseguimento da execucao/cumprimento de sentenga (Acdo Civil Publica n°
1999.61.00.050816-0 ajuizada pelo MPF), relativamente ao valor incontroverso.

Comunicar ao juizo de primeiro grau para cumprimento desta decisao (20?
Vara da SJ/DF) publicar e intimar a Unido/PRU para responder em 30 dias (NCPC,
arts. 183 e 1.019/11).

Brasilia, 28.06.2017

NOVELY VILANOVA DA SILVA REIS
Desembargador Federal Relator
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Tribunal Regional Federal da 1° Regido
Gab. 23 - DESEMBARGADOR FEDERAL NOVELY VILANOVA

PROCESSO: 1024281-37.2020.4.01.0000 PROCESS0 REFERENCIA: 1033336-94.2020.4.01 3400
CLASSE: AGRAVO DE INSTRUMENTO (202)

AGRAVANTE: MUNICIPIO DE TELHA

Advogado do(a) AGRAVANTE: BRUNO ROMERO PEDROSA MONTEIRO - PE11338-A

AGRAVADO: UNIAO FEDERAL

DECISAO
A decisao recorrida (29.06.2020) indeferiu a expedi¢cao de
precatdrio no valor incontroverso de R$ 131.081,53 no
cumprimento/execucdo individual de sentenca em acgéao civil publica na 192
Vara da SJ/SP, em que a Unido foi condenada a pagar diferengas de
complementacao de Fundef.
o O exequente/Municipio de Telha/SE agravou alegando, em

resumo, que na STP/MC 227 o Presidente do STF deferiu o prosseguimento
da execucgao ajuizada no foro do Distrito Federal.

Existe parcial probabilidade de provimento do recurso (CPC, art.
300 e 1.019/11). Embora a impugnacao da agravada/executada nao tenha sido
apreciada no juizo de origem, a matéria € objeto de precedentes do STF e
de recurso repetitivo do STJ.

Assim é que na SPT 227, o Presidente do STF deferiu
(08.06.2020) o prosseguimento da execucgao individual requerida pelo
municipio/agravante, reportando-se a SPT 66-SP em que o Plenario daquela
Corte decidiu que (20.04.2020).
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Conforme dantes destacado, a controvérsia se origina da execucéo@ S
de sentenca proferida em acéo civil publica em que se reconheceu

o dever da Unidao em complementar verbas do FUNDEF devidas

aos demais entes federados.

A referida matéria, de resto, ja foi submetida a apreciacdo do
Plenario do STF, o qual também reconheceu a existéncia desse
dever a cargo da Unido. Vide, apenas para exemplificar, o
julgamento das ACOn°s 683/CE-AgR e 722/MG-AgR, ambas
relatadas pelo ilustre Ministro Edson Fachin e publicadas no DJe
de 19/2/20. Destaque-se, de suas ementas, o seguinte trecho
esclarecedor: “(...)

1. O valor da complementacdo da Unido ao FUNDEF deve ser
calculado com base no valor minimo nacional por aluno extraido da
média nacional. RE-RG 636.978, de relatoria do Ministro Cezar
Peluso, Tribunal Fleno do STF. REsp 1.101.015, de relatoria do
Ministro Teori Zavascki, 12 Seg¢ao do STJ. Acérdao do Pleno TCU
871/2002.

2. A complementaciao ao FUNDEF realizada a partir do valor
minimo anual por aluno fixada em desacordo com a média nacional
impde a Uni&o o dever de suplementagao de recursos, mantida a
vinculagado constitucional a agdes de desenvolvimento e
manutencao do ensino. ACOs 648, 660, 669 e 700, todas de
relatoria do Ministro Marco Aurélio e com redagéo dos acorddos a
mim designada.

Em face dessa posicéo jurisprudencial assim consolidada, mostram
~ se despiciendas uiteriores consideracbes sobre essa matéria, uma

vez que ja definitivamente reconhecido o direito dos entes

federados destinatarios das verbas a seu efetivo recebimento.

Diante disso, € manifestamente protelatéria e improcedente a
“‘impugnacéo” da agravada/UniZo alegando inexisténcia e inexigibilidade do
titulo executivo judicial e a extingdo do Fundef a limitagao territorial do
julgado e incompeténcia do foro do Distrito Federal - CPC, art. 535/IIl.

Limitagao territorial do julgado coletivo

Ordenado pelo STF o prosseguimento da execucéo no foro do
Distrito Federal, é impertinente alegacdo de que os efeitos da sentenca
exequenda proferida na 19 Vara da SJ/SP ficam limitados ao Estado de
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De qualquer modo cumpre observar que o STJ, no REsp
1.243.887-PR, “representativo de controvérsia”, r. Luis Felipe Saloméao, Corte
Especial em 19.10.2011 decidiu que a sentenga em acdo coletiva nao esta
sujeito a limitagao territorial da coisa julgada prevista no art. 16 da Lei
7.347/1985:

“A liquidagao e a execugédo individual de sentenga genérica
proferida em ag&o civil coletiva pode ser ajuizada no foro do
domicilio do beneficidrio, porquanto os efeitos e a eficacia da
sentenca ndo estéo circunscritos a lindes geograficos, mas aos
limites objetivos e subjetivos do que foi decidido, levando-se em
conta, para tanto, sempre a extensao do dano e a qualidade dos

e interesses metaindividuais postos em juizo (CPC/1973, arts. arts.
468, 472 e 474; CDC/Lei 8.078/1990, arts. 93 e 103)".
Execucao pelo MPF
A execucao da sentenca coletiva promovida pelo MPF no juizo
federal em SP né&o impede a execugao individual requerida pelo
municipio/agravante, porque o dinheiro daquela execucgio sera destinado
ao “fundo” previsto no art. 13 da Lei 7.3471/1985.
Prescrigao da execucao
A prescrigao quinquenal arguivel no cumprimento de sentenca é
aquela superveniente ao transito em julgado — que ainda néo se verifica
(CPC, art. 535/VI). “Prescreve a execugdo no mesmo prazo de prescricdo da
" acdo” (Sumula 150/STF).

Excesso de execugéo

A executada indicou o excesso de execucdo mas reconheceu
como devidos R$ 131.081,53. Sendo protelatoria sua impugnacéo, o
precatorio desse valor incontroverso deve ser expedido (CPC, art. 535, §
4°).

E desnecessaria a expressa vinculacdo do crédito objeto do
precatério as finalidades previstas no art. 214 da Constituicdo
regulamentado pela Lei 11.494/2007, art. 21. Porque cabe aos 6rgaos de
controle acompanhar a correta aplicagdo desse dinheiro, nos termos do
art. 26 dessa lei:
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Art. 26. A fiscalizacdo e o controle referentes ao cumprimento db\@
disposto no art. 212 da Constituicao Federal e do disposto nesta
Lei, especialmente em relagao a aplicagao da totalidade dos
recursos dos Fundos, serao exercidos:

| - pelo 6rgao de controle interno no ambito da Unido e pelos
orgaos de controle interno no ambito dos Estados, do Distrito
Federal e dos Municipios;

Il - pelos Tribunais de Contas dos Estados, do Distrito Federal e

dos Municipios, junto aos respectivos entes governamentais sob
suas jurisdicoes;

[l - pelo Tribunal de Contas da Uniao, no que tange as atribuicoes

a cargo dos orgaos federais, especialmente em relagao a
complementacao da Uniao.

DISPOSITIVO

Defiro a tutela provisodria recursal para que o
cumprimento/execugao de sentenca coletiva requerido pelo agravante
tenha seguimento no juizo de origem, expedindo o precatério do valor
incontroverso.

Comunicar ao juizo de origem para cumprir esta decisao (202 Vara
da SJ/DF) e intimar o municipio/agravante (CPC, art. 183) e a Unido/PRU,
esta ultima para responder em 30 dias (art. 1.019/Il)

Brasilia, 08.09.2020

NOVELY VILANOVA DA SILVA REIS

Des Federal Relator
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Tribunal Regional Federal da 12 Regido
PJe - Processo Judicial Eletrdnico

Numero: 1023142-50.2020.4.01.0000

Classe: AGRAVO DE INSTRUMENTO
Orgéo julgador colegiado: 82 Turma

16/092020

Orgéo julgador: Gab. 23 - DESEMBARGADOR FEDERAL NOVELY VILANOVA
Ultima distribuicdo : 24/07/2020
Valor da causa: R$ 1.000,00
Processo referéncia: 0067253-63.2016.4.01.3400
Assuntos: FUNDEF/Fundo de Manutengao e Desenvolvimento do Ensino Fundamental e de
Valorizagao do Magistério
Segredo de justica? NAO

Justica gratuita? SIM

— Pedido de liminar ou antecipacao de tutela? SIM

Partes

Procurador/Terceiro vinculado

MUNICIPIO DE SAO JOAO DO ARRAIAL (AGRAVANTE)

BRUNO ROMERO PEDROSA MONTEIRO (ADVOGADO)

UNIAO FEDERAL (AGRAVADO)

Documentos
Id. Data da Documento Tipo
Assinatura
67488|09/09/2020 13:40 |Decisdo Decisao
540 =




Tribunal Regional Federal da 1* Regido
Gab. 23 - DESEMBARGADOR FEDERAL NOVELY VILANOVA

PROCESSO: 1023142-50.2020.4.01.0000 PROCESS0 REFERENCIA: 0067253-63.2016.4.01.3400
CLASSE: AGRAVO DE INSTRUMENTO (202)

AGRAVANTE: MUNICIPIO DE SAO JOAO DO ARRAIAL

Advogado do(a) AGRAVANTE: BRUNO ROMERO PEDROSA MONTEIRO - PE11338-A

AGRAVADO: UNIAO FEDERAL

DECISAO

A decisao recorrida (03.07.2020) indeferiu a expedicao de
precatorio no valor incontroverso de R$ 4.167.595,40 no
cumprimento/execucdo individual de sentenga em acgao civil publica na 192
Vara da SJ/SP, em que a Unido foi condenada a pagar diferengas de
complementacgao de Fundef.

~ O exequente/Municipio de Sao Jodo do Arraial/Pl agravou
alegando, em resumo, que na STP/MC 269 o Presidente do STF deferiu o
prosseguimento da execugao ajuizada no foro do Distrito Federal.

Existe parcial probabilidade de provimento do recurso (CPC, art.
300 e 1.019/1). Em sua impugnacdo padronizada, a agravada/executada
alega a inexisténcia e inexigibilidade do titulo executivo judicial, a
extingdo do Fundef, a limitacéo territorial do julgado e incompeténcia do
foro do Distrito Federal (CPC, art. 535/1ll). Essas matérias foram objeto
de precedentes do STF e de recurso repetitivo do STJ, sendo assim
protelatdria ao cumprimento de sentenga

Assim é que na SPT 289, o Presidente do STF deferiu
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gz, *l

(08.06.2020) o prosseguimento da execucdo individual requerida p\éb@ L

municipio/agravante, reportando-se a SPT 66-SP em que o Plenario B
daquela Corte decidiu que (20.04.2020):

Conforme dantes destacado, a controvérsia se origina da execugao
de sentenca proferida em acéo civil publica em que se reconheceu
o dever da Unido em complementar verbas do FUNDEF devidas
aos demais entes federados.

A referida matéria, de resto, jé foi submetida a apreciagcdo do
Plenario do STF, o gual também reconheceu a existéncia desse
dever a cargo da Unido. Vide, apenas para exemplificar, o
julgamento das ACOn®s 683/CE-AgR e 722/MG-AgR, ambas
relatadas pelo ilustre Ministro Edson Fachin e publicadas no DJe

- de 19/2/20. Destaque-se, de suas ementas, o seguinte trecho
esclarecedor: “(...)

1. O valor da complementacao da Unidao ao FUNDEF deve ser
calculado com base no valor minimo nacional por aluno extraido da
media nacional. RE-RG 636.973, de relatoria do Ministro Cezar
Peluso, Tribunal Pleno do STF. REsp 1.101.015, de relatoria do
Ministro Teori Zavascki, 12 Secdo do STJ. Acérdao do Pleno TCU
871/2002.

2. A complementacao ao FUNDEF realizada a partir do valor
minimo anual por aluno fixada em desacordo com a média nacional
impbe a Uniao o dever de suplementagao de recursos, mantida a
vinculagao constitucional a acdes de desenvolvimento e
manutencao do ensino. ACOs 648, 660, 669 e 700, todas de

- relatoria do Ministro Marco Aurélio e com redacao dos acordaos a
mim designada.

Em face dessa posicéo jurisprudencial assim consolidada, mostram
se despiciendas ulteriores consideracbes sobre essa matéria, uma
vez que ja definitivamente reconhecido o direito dos entes
federados destinatarios das verbas a seu efetivo recebimento.

Limitacao territorial do julgado coletivo

Ordenado pelo STF o prosseguimento da execucdo no foro do
Distrito Federal, & impertinente alegacao de que os efeitos da sentenca
exequenda proferida na 19? Vara da SJ/SP ficam limitados ao Estado de
Sao Paulo
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@ &
De qualguer modo cumpre observar que o STJ, no REsp\“’ -
1.243.887-PR, “representativo de controvérsia”, r. Luis Felipe Saloméo, Corte
Especial em 19.10.2011 decidiu que a sentenga em agao coletiva nao esta
sujeito a limitacao territorial da coisa julgada prevista no art. 16 da Lei
7.347/1985:

“A liquidacdo e a execucao individual de sentenga genérica
proferida em acao civil coletiva pode ser ajuizada no foro do
domicilio do beneficiario, porquanto os efeitos e a eficacia da
sentenca ndo estéo circunscritos a lindes geograficos, mas aos
limites objetivos e subjetivos do que foi decidido, levando-se em
conta, para tanto, sempre a extensao do dano e a qualidade dos
interesses metaindividuais postos em juizo (CPC/1973, arts. arts.
468, 472 e 474; CDC/Lei 8.078/1990, arts. 93 e 103)".

Execucgao pelo MPF

A execucao da sentenca coletiva promovida pelo MPF no juizo
federal em SP nao impede a execuc¢ao individual requerida pelo
municipio/agravante, porque o dinheiro daquela execucao sera destinado
ao “fundo” previsto no art. 13 da Lei 7.3471/1985.

Prescri¢cao da execucao

A prescricao quinquenal arguivel no cumprimento de sentenca é
aquela superveniente ao transito em julgado — que ainda nao se verifica
(CPC, art. 535/VI). “Prescreve a execu¢cdo no mesmo prazo de prescri¢ao
da acdo” (Sumula 150/STF).

Excesso de execugéo

A executada indicou o excesso de execucdo mas reconheceu
como devidos R$ 4.167.595,40. Sendo protelatéria sua impugnacgdo, o
precatorio desse ultimo valor incontroverso deve ser expedido (CPC, art.
535, § 4°).

E desnecessario a expressa vinculagdo do crédito objeto
do precatorio as finalidades previstas no art. 214 da Constituigédo
regulamentado pela Lei 11.494/2007, art. 21. Porque cabe aos orgaos de
controle acompanhar a correta aplicacdo desse dinheiro, nos termos do
art. 26 dessa lei:

Art. 26. A fiscalizagdo e o controle referentes ao cumprimento do
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disposto no art. 212 da Constituicdo Federal e do disposto nesta
Lei, especialmente em relacao a aplicacao da totalidade dos
recursos dos Fundos, serdo exercidos:

| - pelo 6rgao de controle interno no ambito da Unido e pelos
orgaos de controle interno no &mbito dos Estados, do Distrito
Federal e dos Municipios;

Il - pelos Tribunais de Contas dos Estados, do Distrito Federal e
dos Municipios, junto aos respectivos entes governamentais sob
suas jurisdicoes;

Il - pelo Tribunal de Contas da Unido, no que tange as atribuigcdes
a cargo dos d6rgaos federais, especialmente em relagao a
complementacao da Uniao.

DISPOSITIVO

Defiro a tutela provisoria recursal para que o
cumprimento/execugao de sentenca coletiva requerido pelo agravante
tenha seguimento no juizo de origem, expedindo o precatoério do valor
incontroverso.

Comunicar ao juizo de origem para cumprir esta decisdo (22 Vara
da SJ/DF) e intimar o municipio/agravante (CPC, art. 183) e a Uniao/PRU,
esta Ultima para responder em 30 dias (art. 1.019/Il)

Brasilia, 08.09.2020

NOVELY VILANOVA DA SILVA REIS

Des Federal Relator
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N° 2376 1 2017 i | jqy PeTT} 92401, |
status - 5 - Requisigio Cadasirado Cenciuide P . !

2

ey e 30RR017 18:26:20

R

Tigo de Requisigdo : Geral

PODER JUDICIA e
de Cadastro da Req: shissy A
et astro da Req: 30/08/2017 TRlB"UNAL RE{.‘!IONAL FEDERAL ; 1* REGIAD
SECAQ JUDICIARIA DO DISTRITO FEDERAL
2* VARA FEDERAL - Especializagio - Vara Comum

' Requisicdo de Pagamento
Do{a): JUIZ{IZA) CHARLES RENAUD FRAZEO D= MORAES DA 22 VARA FEDERAL

AO: DESEMBARGADOR FEDERAL PRESIDENTE DO TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 1* REGIAD

R i )
oy ﬁ;ﬁz g qiga_me:‘m em iavor dofs) credor(es) e nofs) valor(2s) individualizado(s). em virlude de decisho transitata em juigado,
. lgu aria n® 1999.61.00.060616-0 ¢ Aglo de Execuclo n® 61454-39.2016.4.01.3400, sequndo as informagdes avaixo
adas. 0, culrossim, que nao exisie qualquer recurso pendente quanto ans valares contidos na presente Requisicdo.

Requerente / Credor : MUNICIFIO DE VERA CAUZ E OUTAGA) e o g
Advogado / OAB : BRUNG ROMERO PEOFOSA MONTEIRS DFD0020013  CPF: 377.377.244-00 ST |
Paquarido/ Davedor LMD FEDERAL. | '
1 : : I I —————— kot
w () Requisigao de Pequeno Valor - RFY '{ ) 1. Origindrio ' { }2 Compiementar
7
{x) 3. Parcial { }4.Suplementar
{ x ) Precatério T
! NATUREZA DO CREDITO _ I
Alimentar I

{ Comum

{ 141- Salaf.ﬂos{ Vancimentcs, Proventos, Pensdes e indenizagles | ()21 - Nao-allmentar

for morie & invalidez fundadas na responsabiidade Civil {§ 1°- A

do art. 10C da CF }

{ )39 - Desapropriaches
{ }12 - Beneficios Previdencidrios ) e
Doenga Grave : { } §im { ¥Nao [

1 AT
Qutros:

— ~ Indicaciu da Apuracée ¢ TORULACAS ste Rengimentos Recebidos Acumuladamente-RRA . ... B
Valor Total do Beneficidrio: R$ Deducio para a Base de Galculo do IR (PRC e RPV):
Quantidade de Parcelas dos Exercicios Antericres:  Total de Valores de Exercicios Anteriores: R$
Quantidade de Meses Exercicio Carrente {Somente RPV):
Total de Vatores do Exercicio Corrente {Somente RFV): RS . e i
e NATUREZA DA OBRIGAGAO A QUE SE REFERE A REQUISICAQ S
ﬁ Descricdo: (03.04.05.07) FUNDEF/FUNDO DE MANUTENGAO E DESENVOLVIMENTO DO ENSING FUNDAMENTAL £ VA '

A LORIZAGAO | |
MAGISTERIO - CONTRIBUIGOES ESPECIAIS - CONTRIBUIGOES - TRIBUTARIO - DIREITO TRIBUTARIO
— _INGIDENTES N B———
- Sloqueic/Com Alvard
T TRIBUTARID (LIS (XiNde T
o —— ~ DATAS DE REFERENGIA {dla/ més  ano) ‘ e
2ta do aEZ-'mm ento do processo de conhecimento: 15/10/1898

Data do transito em julgado do processo de gonhecimento ¥ 01/07/2015
Data do trénsito em julgado dos embargos A execusdo { se foram opostos ) : HeeT
Se n3o foram opostos ver inciso Xl do art. 8° da Resclugio 40512016 - TJF; data : 30/01/2007

Adf, 30 de junho de 2017.

Scanned by CamScanner



R N 2T 5 e e e

et ¢ '\-) /
PC 92;401 0 te
{ ﬁﬁ gg‘ 2f @(
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¥ 237612017

50“5 - Requistodo Cadastrado Concluido

e do Requislgdo ; Geral PJRVA1529

PODER JUDICIARIO
pasdo Cadastro da Req: 30/06/2017 TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL ; 1* REGIAC

SECAO JUDICIARIA DO DISTRITO FEDERAL
2% VARA FEDERAL - Espectalizagdo - Vara Comum

Requisicdo de Pagamento

i EENEFICIARIOS " REQ. COMPLEMENTAR,
] s i it i T B S sum_snaﬂ.mnumﬂcsigg
’ Expressa Data Base  Valor Toml !
Norie Completo CPR/CNPS  penuncia D%ta Base Vaior(RS} |Cred. Exec.  Créd. Exec. |
MUN!C‘JND DE VERA CRUZ 13 891.120/0001 02 NAQ i 112016 35.877.38340 1172 2016 i __ 56 051.842,31 313
%‘ . - . Frlnc!péi(ﬂsj _ R _Juros/Sefic (RS} Ju'rcs -a’rfpensatdno . 4_ o _:W_:
~ T T R T ADLLOALED L
| o s - - e
-\, !
T HONORARIOS CONTRATUAIS T mea COMPLEMENTAR. |
) - I ]
‘ ‘ Ex; 2 rata Base Valor Total !
‘ __ Nome Gompleto CPEICNPI  piamely Data Base Valor(RS) l Créd. Exec. Créd Exec. |
morsr:mozmwsmo ADVCGADOS @a_@._ﬁé@@_f&i@E ) | 311M§M - 1,2015 8 """“""""*_ﬁ_.-._;
ASSOCIADOS ’ - L :
i ] p,,,,c,,,,;ms; Thres/Sefic(RS)
el i i S e e s
{ R - - 505 8‘25 Gﬁ e ___2_325.5ﬂ35 4.___.._-._..._..4'
{ 'Jus:m’catlva CONFDF!ME DETERMINADO _ o D
% e s —-—-"—‘____,—*——".____.__—.__‘———'. ———
i " VALOR TOTAL REQUISITADO: RS 422 42.208.686,45 ‘
_.' i & v S i AT & &= e e _____N__.J.-—-.__..__W,k___._'——-
L
&

o
-

el

J»‘gf;i

2df, 30 de junho de 2047.

De#).CHARLES RENAUD FRAZAD DE MORARES
Assinatura dc(a) juiz(iza) requisidante

Scanned by CamScanner



PCTT - 22,401.01
T 2

2181 /2017

s

Status : 4 - Reguisicao Conferida 2710812017 46:57:01

|5 \7? PJRVA1529

Tipo de Requisigao : Geral

PODER JUDICIARIO . \ :
Data de Cadastro da Req: 21/06/2017 TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL ¢ 1° REGIAO : @ S
SECAO JUDICIARIA DO DISTRITO FEDERAL el

2* VARA FEDERAL - Especializagéo - Vara Comum

Reguisicao de Pagamento
Do{a): JUIZ(IZA) ANDERSON SANTOS DA SILVA DA 2° VARA FEDERAL

AO: DESEMBARGADOR FEDERAL PRESIDENTE DO TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 1° REGIAO

Requisito o pagamento em favor dofs) credor(es) e no(s) valor{es) individualizado(s), em virlude de decisdo transitada em juigauo,
proferida na Agao Originaria n® 1999.61.00.050516-0 e Agao de Exacucao n° §1471-75.2016.4.01.3400, segundo as informagdes abaixo
indicadas. informo, outrossim, que nao existe qualguer racurso pendente quanto aos valores contidos na oresente Requisi¢ao.

Requerente/ Credor . MUNICIPIO DE MARI E OUTRO(A)

Advogado / OAB : BRUNO ROMERD PEDROSA MONTEIRO DFO0020013  CPF: 377.377.244-00
Requerido / Devedor : UNIAO FEDERAL |

| |
ESPECIE DE REQUISIGAD ]

( ) Requisicao de Pequeno Valor - RPY { ) 1. Originarlo ()2 Compiementar
{x) 3. Parcial { }4.Suplementar

(x )} Precatério

{ B NATUREZA DO CREDITO

Alimentar i Comurm

{ )11 - Satarios, Vencimentos, Proventos, Penses e indenizacdes (x) 21 - Nao-zlimentar
por mere e invalidez fundadas na responsabilidade civil (§1° - A

do art. 100 da CF ) { )39 - Desapropriagdes

()12 . Beneficios Previdencidrios
Doenga Grave : { ) Sim { kNac

Outros:

( Indicacio da Apuracao e Tri aCa Rengi i

Valor Total do Beneficidrio: R$ Dedugdo para a Base ds Calculo do iR (PRC e RPV):
Quantidade de Parcelas dos Exercicios Anteriores:  Total de Valores de Exercicios Anteriores: R$
Quantidade de Meses Exercicio Corrente (Somente RPV):

Total de Valores do Exercicio Corrente (Somente RPV): R$

{ NATUREZA DA OBRIGACAO A QUE SE REFERE A REQUISICAO

Descrigao: (03.04.05.07) FUNDEF/FUNDO DE MANUTENGAO E DESENVOLVIMENTO DO ENSINO FUNDAMENTAL E VALORIZACAO |
MAGISTERIO - CONTRIBUICOES ESPECIAIS - CONTRIBUIGOES - TRIBUTARIO - DIREITO TRIBUTARIO

{ INCIDENTES _ L ]
Bioqueio/Com Alvarg

i TRIBUTARIO : (}Sim { X )Nao

[ DATAS DE REFERENCIA { dia / més / ang)

Data do gjuizamento do processo de conhacimento: 1510/1989

Data do transito em juigado do processo de conhecimenio : 01/07/2015

Data do transito em julgado dos embargos 2 exccug2e { se foram opostos j : Fomwas

Se nao foram opostos ver inciso Xi do art. §° da Resolugzo 405/2016 - CJF; data : 08/01/2017

Adf, 27 de junho de 2017,

D), ANDERSON SANTOS DA SILVA
Assinatura dofa) juiz(iza) requisitante



PCTT -92.401.01
Pag: 2/ 2

N° 2181/ 2017

: 4 - Requisigao Conferi
Status equisicao Conferida 27106/2017 16:57:01

Tipo de Requisicio : Geral - - .. PJRVA1529
PODER JUDICIARIO ) YO
Data de Cadastro da Req: 21/06/2017 TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL ; 1° REGIAC ¢ N° @
SEGAO JUDICIARIA DO DISTRITO FEDERAL ) O(L% )
2* VARA FEDERAL - Especializagéo - Vara Comum R kil -
Requisicdo de Pagamento ‘v/@
B BENEFICIARIOS - REQ. COMPLEMENTAR,
SUPLEMENTAR ou PARCIAL
Nome Completo CPE/CNPY P2 pataBase  vajorms) ey e 1
MUNICIPIO DE MARI .08.917 106/0001-86] NAO | 10/2016 | 12.887.337,53 10/2016 |  25.890.783,23
Principal(R$) Jurcs/Selic (R$) Juros Compensatério
[ 7.297.998.96 | _ 5589 33856 ]
U HONORARIOS CONTRATUAIS REQ. COMPLEMENTAR, |
|
g
‘ Nome Completo CPFICNPS  oiress? Data Base ValRg | e ke ERDFIOBE
MONTEIRC E MONTEIRO ADVOGADOS BE542.512/0001.90 NAO | 10/2018 |  3.221.604.38_10/2018 | —
Principal(R$) Juros/Selic (R3) B Juros Compensatério
[ 182440974 [ tagrazaed | \ ;
Justificativa: SOCIEDADE DE ADVOGADOS i
i
|

VALOR TOTAL REQUISITADO: R$ 16.109.171,80

Adf, 27 de junho de 2017.

Dr{#}. ANDERSON SANTOS DA SILVA
Assinatura do(a) juiz(iza) requisitante



PCTT - 92.401.01
Pag: 1/ 2
23/06/2017 15:2213

N° 2250/ 2017

-8
Status * thmm Salva no Sistema

/- PJRVA1529
o r

Tipo d® ReQuisicao : Geral

de €98t g2 Req- PODER JUDICIARIO
Dot Rea: 23/06/2017 TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL ; 1* REGIAO

SEGCAO JUDICIARIA DO DISTRITO FEDERAL
2" VARA FEDERAL - Especializacéo - Vara Comum

o Requisicdo de Pagamento
Dol#): JUIZ(izA) ANDERSON SANTOS DA SILVA DA 2° VARA FEDERAL

0: DE
A siHBARGADOR FEDERAL PRESIDENTE DO TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 1* REGIAO
equisito o pagamento em favor do(s) is@o transitada em juigado
fernda 0(s] credor{es) e no(s) valor{as) individualizado{s), em virtude de O0ec
:’"‘:m"_':: Agao Ongun_tm n® 1999.61.00.050616-0 e Aglo de Execugdo n® $1459-61.2016.4.01.3400, segundo as informacoes abaixo
formo, outrossim, que nao existe qualquer recurso pendente quanto aos valores contidos na presente RequisiGao

oA Credor :  MUNICIPIO DE SANTA LUZIA £ OUTRO(A)
7 .' s - e —— —— —— - —— — - gin —_— - - -
OAB : BRUNO ROMERO PEDROSAMONTEIRO DFO0020013 CPF: 37737724400

Adv
Requerido / Devedor : UNIAD FEDERAL

ESPECIE DE REQUISICAQ

r’ R’T"'“" de Pequenc Valor - RPY () 1. Originrio ( )2 Complementar
s ' - (X ) 3. Parcial { )4 Supiementar
(x ) Precatério !
e
NATUREZA DO CREDITO
Alimentar Comum
{ 111 - Saldrios, Vencimentos, Proventos, Pensdes e indenizagoes )
: v 3 y 21 - Nao-alimentar
por morte e invalidez fundadas na responsabilidade civil (§1°-A (% -
doart. 100 da CF )
( )29 - Desapropriagdes
{ )12 - Beneficios Previdenciarios
Doenca Grave : { 1 8im { gNao
Qutros:
Indicacio da Apuraciio ¢ Tributacdo de Rendimentos Recebidos Acumuladamente - RRA

Valor Totai do Beneficiario: RS Deducdo para a Base de Céiculo do IR {PRC & RPV):

Quantidade de Parcelas dos Exercicios Anteriores:  Total de Valores de Exercicios Anteriores: R$
Quantidade de Meses Exercicio Corrente (Somente RPV):

Total de Valores da Exercicio Corrente (Soments RPV): R$ _

r NATUREZA DA OBRIGAGAO A QUE SE REFERE A REQUISIGAO
ascricdo: (03.04.05.07) FUNDEF/FUNDO DE MANUTENGAO E DESENVOLVIMENTO DO ENSINO FUNDAMENTAL E VALORIZAGAO |
MAGISTERIO - CONTRIBUICOES ESPECIAIS - CONT RIBUICOES - TRIBUTARIO - DIREITO TRIBUTARIO
-
INCIDENTES

Bloqueio/Com Alvara

TRIBUTARIO : { )Sim ( X )Mic
_ ______ DATAS DE REFERENCIA { dia / més / ano)
Data do ajuizamento do processo de conhecimento: 15/10/19689
Data do trénsito em {ulgado do processo de conhecimento : 01/07/2015
A

Data do trdnsito em juigado dos embargos & execucao { se foram opostos ) :
Se ndo foram opostos ver inciso X| do art. 8° da Resolugio 405/20186 - CUF; data : 30/01/2017

Adf, 23 de junho de 2017.

Dr(®) ANDERSON SANTOS DA SiLVA
Assinatura do(a) juiz(iza) requisitante



N° 2250/ 2017

PCTT . 92_..‘01_‘.91
Status 8 - Requisicao Salva no Sistema

Pag: 2/ 2

23{651201? '55:13 @ |

Tipo 4 R®Quisicao : Gerq

LT PIRY
. PODER JUDICIARIO N A\
pata d C2938tr0 da Req: 2310812017 TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL ; 1* REGIAO £ \JD?'/V
SECAO JUDICIARIA DO DISTRITO FEDERAL * :
2* VARA FEDERAL - Especializagio - Vara Comum e
Requisi¢cdo de Pagamento
BENEFICIAR. REQ. COMPLEMENTAR,
) ) ) ] ) ) SUPLEMENTAR ou PARCIAL
Ex Data Base  Valor Total
""E:"‘“-————’fm. Completo CPF/CNPJ m::::; Data Base Valor(RS) | Cred. Exec.  Créd. Exec.
B P10 DE SANTA LuZiA 13269624/0001-96] NAO ~ 1022016 17.09" 711,80 102016 28 304 364,13
Principal(Rs) ) Juros/Selic (RS) Juros Compensatério
9.467.702.86 7.624.008.94
-~ ' HONORARIOS CONTRATUAIS [ REQ. COMPLEMENTAR,
—.__—_‘_—-—__;
N Ba Valor Total
B Mfmc Completo CPEICNPY f!mz: Data Base ValorRS) I :,:: Brec. Cred Exec.
VONTEIRO E MONTEIRO ADVOGADOS 8550261200016 NAO | 102016 | 427292794 10/2016  seeeeeeeeees
| Principai(RS$) - '_ - Jumsishjﬂfc (RS) _ 7 Juros Compensatério
2.366 925,71 . 190800223 N

Juﬂiﬂcnﬁvl_ SOCIEDADE DE ADVOGADOS

VALOR TOTAL REQUISITADO: R§ 21.364.639,74

Adf, 23 de junho de 2017.

Dr(®) ANDERSON SANTOS DA SILVA
Assinatura do(a) juiz{iza) requisitante
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B
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Data dg ¢, PODER JUDICIARIO Ery
Stro da Req: 30/08/2017 TRIEUNAL REGIONAL FEDERAL ¢ 1° REGIAO 8.5
SECAO JUDICIARIA DO DISTRITO FEDERAL fx N '; “\

20° VARA FEDERAL - Especializagdo - Vara Comum
Do Regquisicdo de Pagamento N\ @ A
a); JUIZ(fZA) ADVERCI RATES MENDES DE ABREU DA 20 VARA FEDERAL S
AO: .
DESEMBARGADOR FEDERAL PRESIDENTE DO TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 1* REGIAO

Requisito o pagamenta em favor do(s) crador(es) e nofs) vaior(es) individualizado(s), em virtude de deciso transitada em ]utgﬁ‘
na AcZio Originaria n° e Agdo de Execuclio n° 62190-57.2016.4.01.3400, sequndo as informagbes abaio indicadas. Informo,

Profariga
out :
rossim, Que nac existe qualquer recurse pendente quanto aos valores contides na presente Requisicio.
—_— )
Requerents 7 Crador : MUNICIPIO DE OURICANGAS E CUTRO(A)
v
G /OAB : BRUNO ROMERQ PEDROSA MONTEIAQ DFO0020013  CPF: 377.377.244-00 —
F~2322d0 / Devedor : UNIAQ FEDERAL T -
= ESPECIE DE REQUISIGAD —
"’ Y Requisicso de poquenc Valor - RPY () 1. Origlnario { )2 Comptementar
{x) 3. Parsial { )4.Suplementar
P i S o -
{x) Precatsrio
—® ~
J—--—----_._____ _NATUREZA DO CREDITO :
— Alimentar o Comum

{x) 21 - Ndc-alimentar

{ )11 - Satdrios, Vencimentos, Proventos, Pensées e indenizages

ggﬂﬁﬁ @ invalidez fundadas na responsaplidade civil ( § 17 - A
- 100 da CF) { ) 39 - Dasapropriagdes

(112 - Beneficios Previdenciérios
Doenca Grave : { ) Sim ( ¥N3o

Qutros:. .
L Indicacao da Apuracag e Triutacdo de Rendimentos Recebidos Acumulagaments - RRA
Valor Total do Bensficisrio: RS Dedugdo para a Base de Cileulo do IR (PRC e RPV):

Quanﬂ#éde de Parcelas dos Exerciclos Anteriores:  Total de Valores de Exerciclos Anteriores: RS

Quantidade de Meses Exercicio Corrente (Somente RPV):
y

Total de Valores do Exercicio Corrente (Somente RPV}: RS
: NATUREZA DA OSRIGACAO A QUE SE REFERE A REQUISIGAC

 EDescrig¥o: (03.04.05.07) FUNDEF/FUNDO DE MANUTENGAO E DESENVOLVIMENTO DO ENSINO FUNDAMENTAL E VALORIZAGAQ |
msrsjrémo - CONTRIBUICOES ESPECIAIS - CONTRIBUIGOES - TRIBUTARIO - DIREITO TRIBUTARIO

INCIDENTES
Bloqueio/Com Alvara .

g TRIBUTARIO : {_)5im ( X )N3o
[ DATAS DE REFERENCIA { dia [ més | ano) ]
Data do ajuizamento do processo de conhecimento: 15/10/1099¢

Data do trdnsito em julgado do processo de conhecimento : 01/07/2015

Data do transito em julgado dos embargos a execugdo | se foram opostos ) : v

Se nao foram opostos ver inciso X do art. §° da Resolugdo <05/2016 - CJF; data : 10/03/2017

Brasilia, 30 de junho de 2017.

Dr(®).ADVERC! RATES MENDES DE ABREU
Assinatura do{a} juiz(iza) requisitante ‘



N° 6784/ 2017 e
o P‘ﬂf 21 3
Status ; 5 - Requsicao Cadastrado Concluide 3006017 182704
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Requisicdo de Pagamento
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MUN}CIPIODEOURlcmGAs ,amm, 2,31 NAG | 10018 1 1335633061 10/2016 }_ mzsossaa
S b surowseic(Rs "_;f_ _'_'_'J_ESE Componsatérte . ]
_ L g 1.343291 w L‘__L_i", ——" 7T ) ST S
|
ST ~ HONORARIOS CONTRATUAIS REQ. CompLEwevI{
Data Base Valor Total |
Nome Completo CPF/CNPJ EXP”-“; Data Base ValorfRS$) Cr‘d Exec. Cfid.ﬁuc. J:
Momemoeuomem ADVOGADOS B3, 562 812/0001:94 NAO | 107016 | _@;09?-1??__‘10’_2’__{_ "'""“"""'f
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Brasilia, 30 de junho de 2017,

Dr{*) ADVERCI RATES MENDES OE ABREU
Assginatura do(a)} juiz{iza) requisitante



DOC. 05

ATESTADOS DE CAPACIDADE
TECNICA EM MATERIA DE FUNDEF




PREFEITURA DE

TIMBAUBA

- TRABALHO DUE FAZ A DIFERENGA

ATESTADO DE CAPACIDADE TECNICA @‘

MUNICIPIO DE TIMBAUEA - PE, pessoa juridica de direito ptblico no CNPJ
11.361.904/0001-69, atesta para fins devidos que a empresa MONTEIRO E

MONTEIRO ADVOGADOS ASSOCIADOS, inscrita no CNPJ 35.542.612/0001-90,

através do seu sécio diretor DR. BRUNO ROMERO PEDROSA MONTEIRO, inscrito

na OAB/PE sob n. 11.338-D, OAB/AL 3726-A, OAB/BA 840-A, OAB/CE 16.012-A,

OAB/DF 20.013, OAB/RJ 2483-A, OAB/SP 161.899-A, & o responsavel pela

et representagcao judicial e administrativa do municipio visando & recuperacdo de
verbas de Fundef ndo repassadas pela unido em razio da ilegal fixagdo do VMAA

(valor minimo anual por aluno).

Informamos ainda que n3o existe informacbes ou situacbes que desabonem
o trabalho ofertado, conduta técnica e responsabilidade das obrigacdes assumidas
pela banca advocaticia MONTEIRO E MONTEIRO ADVOGADOS ASSOCIADOS.

Timbauba - PE 23 de julho de 2021

Assinado de forma digital por
ALBUQUERQUE:40806022 ALBUQUERQUE:40806022434
o/ 434 Dados: 2021.07.29 11:44:43
-03'00

MUNICIPIO DE TIMBAUBA - PE

Rua. Doutor Alcebiades, 276 - Centro - Timbadba - Pernambuco CEP: 55.870-000
Fone: [81] 3631.3485 - gobineteprefeito@timbouba.pe.gov.br
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Estado da Paraiba = [ o I
Prefeitura Municipal de Juru T
N

ATESTADO DE CAPACIDADE TECNICA

MUNICIPIO DE JURU/PB, pessoa juridica de direito puablico no CNPJ
07.711.963/0001-42, atesta para fins devidos que a empresa MONTEIRO E MONTEIRO
ADVOGADOS ASSOCIADOS, inscrita no CNPJ 35.542.612/0001-90, através do seu sécio
diretor DR. BRUNO ROMERO PEDROSA MONTEIRO, inscrito na OAB/PE sob n. 11.338-
D, OAB/AL 3726-A, OAB/BA 840-A, OAB/CE 16.012-A. OAB/DF 20.013, OAB/RJ 2483-A,
OAB/SP 161.899-A, é o responsavel pela representacdo judicial e administrativa do
municipio visando a recuperacio dos valores que deixaram de ser repassados ao Municipio

em face da ilegal fixagdo do valor minimo anual por aluno pela Unido Federal.

Infformamos ainda que n3o existe informages ou situagdes que desabonem o
trabalho ofertado, conduta técnicz e responsabilidade das obrigagdes assumidas pela banca

advocaticia MONTEIRO E MONTEIRO ADVOGADOS ASSOCIADOS.

JURU/PB - 10 de agosto de 2021

Sighatério digital AC LINK RFB v2
AC LI N K BNEN-MUNICIIO O JURL

0B38BO50000106, OU=presencial OU=RFB

&-CNPJ A1, OU=Secrstaria da Receita

Federal do Brasil - RFB, OU=
V P8 2161200300015, L=JURU, S=PB O=ICP-

Brasil, C=BF
Data2021.08 10

MUNICIPIO DE JURU/PB
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ATESTADOS DE MUNICIPIOS
CONTRATANTES




ATESTADO DE FUNDEF

ASSOCIACAO MUNICIPALISTA DE
PERNAMBUCO - AMUPE




ARZEA) < RECIFE/




ATESTADO DE FUNDEF

ASSOCIACAO DOS MUNICIPIOS
ALAGOANOS - AMA




A ASSOCIACAO DOS MUNICIPIOS ALAGOANOS - AMA, pessoa

juridica de direito privado, devidamente inscrita no CNPJ/MF sob o n.
10.808582/0001-90, estabelecida na Avenida Dom Antdnio Brandao, 218 - Farol,
Maceio6 - AL, 57051-190, neste ato representada por seu presidente MARCELO
BELTRAO SIQUEIRA, ATESTA, para os devidos fins, que possui contratos
firmados com a MONTEIRO E MONTEIRO ADVOGADOS ASSOCIADOS,
escritorio de advocacia situado na cidade do Recife - PE, inscrito no CNPJ/MF

sob o n. 35.542.612/0001-90, objetivando, entre outros:

a) A sustagio dos efeitos da Portaria n. 743/2005 do MEC, com a devolugio

i conta do FUNDEF dos municipios alagoanos do quantum ilegalmente estornado;

b) A recuperagio dos valores do FUNDEF que deixaram de ser repassados

aos Municipios alagoanos em fuce da ilegal fixagio do valor minimo nacional;

c) A recuperagio dos valores do FUNDEB - Fundo de Manutengio e
Desenvolvimento da Educacio Bdsica - devido a desoneracdo sofrida pelos FPE - Fundo
que participagdo Estadual -, FPM - Fundo de Participagdo Municipal e IPI - Exportagio

que contribuem com 20% na base de cilculo do fundo;

d) O repasse integral do FPM sem a dedugdo de valores referentes a

incentivos fiscais efou quaisquer restituigoes.

Por outro lado, informa-se que aludidas contratacdes foram
previamente autorizadas em Assembleias Gerais Extraordinarias, realizadas na

sede desta entidade, conforme consta dos respectivos livros e atas.

Av. D. Antdnio Branddo, 218 - Farol - Maceid - AL - CEP: 57.021-190 - Tel.: 82 2122-7)%22-7302



Ressalta-se que o aproveitamento de eventual crédito peios

municipios em decorréncia dessas agoes, pressupde a adesdo ao processo

coletivo, bem como a contratacao do escritério acima mencionado.

Constatamos, ainda, que os servigos juridicos sdo executados de
forma eximia, ndo existindo em nossos registros, até a presente data, fatos que
desabonem sua conduta técnica e responsabilidade com as obrigacoes

assumidas.

Macei6 - AL, 02 de fevereiro de 2015.

%;UNICiPIOS ALAGOANOS - AMA
BELTRAO SIQUEIRA

Av. D. AntBnio Branddo, 218 - Farol - Macei6 - AL - CEP; 57.021-190 - Tel.: 82 2122-7300 / Fax: 2122-7302



ATESTADO DE FUNDEF

FEDERACAO DOS MUNICIPIOS DO
ESTADO DE SERGIPE - FAMES




‘do Estado de Sergipe % ol @/ S

ATESTADO DE CAPACIDADE TECNICA

A Federagéc de Municipios do Estado de Sergipe — FAMES, pessoa juridica
de direito privado, inscrita no CNPJ sob o niimero 13.001.565/0001-35, atesta para os
devidos fins que a empresa MONTEIRO E MONTEIRO ADVOGADOS
ASSOCIADOS, inscrita no CNPJ seb o nimero 35.542.612/0001-90. mantém contrato
de prestagdo de servicos juridicos em defesa dos municipios associados visando a
recuperagio dos valores que deixaram de ser repassados a titulo de FUNDEF — valor

minimo anual por aluno.

Constatamos, ainda, que os servigos juridicos sfo executados de forma
eximia, ndo existindo em nossos registros, até a presente data, fatos que desabonem sua

conduta técnica e responsabilidade com as obrigagtes assumidas.

Aracaju, 19 de maio de 2015.

Rua Duque de Caxias, 341 - Sdo José - CEP: 49015-320 - Aracaju/SE.
CNPJ: 13.001.565/0001-35 - Tel: (79) 3211-6306/3211-8619
Site: www.fames.org.br E-mail: fames@fames.org.br




%" ALTAMIRA

} ,PREFEITURA
MAIS VIDA, MAIS FUTUROC!

> S o
L@

e -

TERMO DE RATIFICACAO E HOMOLOGACAO DE INEXIGIBILIDADE

A ordenadora de despesa do Prefeitura Municipal de Altamira, no uso de suas atribuigdes
que lhe sdo conferidas pela legislagdao vigente e de acordo com as determinagdes
constantes no Art. 25, inciso II, da Lei n°. 8.666/93 e suas alteragdes posteriores e
considerando o que consta do processo administrativo que trata da contratagdo da
Empresa: PINHEIRO & MELO ADVOGADOS ASSOCIADOS S/S, pessoa juridica de
direito privado, devidamente inscrita no CNPJ: sob o n° 07.333.477/0001-38, vem
RATIFICAR a declaragio de INEXIGIBILIDADE DE LICITACAO N° 010934/2021
com o objeto de Contratagio de Pessoa Juridica de Prestagdo de Servigos Técnicos
Profissionais Especializados para o aumento da Receita Municipal e Recuperagdo de
Verbas junto a Agéncia Nacional de Energia Elétrica, que consiste no recalculo dos
repasses mensais da cota-parte Municipal vencidos nos ultimos 05 anos, referentes a
arrecadagdo da compensagdo financeira por utiliza¢do de Recursos Hidricos — CFURH,
bem como o recebimento dos valores vincendos, consoante redagdo dos artigos 2° e 3°
da let 7.990/1989.

. Com valor global de R$ RS 150,00 (cento e cinquenta reais) para cada RS 1.000,00 (um mil
reais) determinado que se proceda a publicagdo do devido extrato no Portal da
Transparéncia.

Altamira/PA, 31 de agosto de 2021

CLAUDOMIRO Assinado de forma
GOMES DA digital por

CLAUDOMIRO
SILVA:249356 coes b
97253 SILVA:24935697253

Claudomiro Gomes da Silva
Prefeito Municipal




Estado do Para
GOVERNO MUNICIPAL DE BOM JESUS DO TOCANTINS
PREFEITURA MUNICIPAL DE BOM JESUS DO TOCANTINS |

CONTRATO N” 20220046

Pelo presente instrumento de Contrato, de um lado o Municipio de BOM JESUS DO TOCANTINS, através do(a)
PREFEITURA MUNICIPAL DE BOM JESUS DO TOCANTINS, CNPJ-MF, N° 22.938.757/0001-63, denominado
daqui por diante de CONTRATANTE, representado neste ato pelo(a) Sr.(a) JOAO DA CUNHA ROCHA,
PREFEITO MUNICIPAL, portador do CPF n® 477.258.002-63, residente na AV JARBAS PASSARINHO, e do
outro lado MONTEIRO E MONTEIRO ADVOGADOS ASSOCIADOS, CNPJ 35.542.612/0001-90, com sede na R
ENGENHEIRO OSCAR FERREIRA, N° 47, CASA FORTE, Recife-PE, CEP 52061-022, de agora em diante
denominada CONTRATADA(O), neste ato representado pelo(a) Sr(a). BRUNO ROMERO PEDROSA
MONTEIRO, residente na R ENG. OSCAR FERREIRA, N°47, CASA FORTE, Recife-PE, CEP 52061-022, portador
«do(a) CPF 377.377.244-00, t€m justo e contratado o seguinte:

CLAUSULA PRIMEIRA - DO OBJETO CONTRATUAL

I.1 - CONTRATACAO DE EMPRESA PARA RECUPERACAO DE VERBAS DO FUNDEB (FUNDO DE
MANUTENCAO E DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO BASICA E DE VALORIZACAO DOS
PROFISSIONAIS DA EDUCACAO), EM RAZAO DA REPERCUSSAO DOS EFEITOS DO CALCULO A
MENOR DO PISO ESTABELECIDO PARA VMAA.

CLAUSULA SEGUNDA - DA FUNDAMENTACAO LEGAL

2.1 - Este contrato fundamenta-se no art. 25, inciso II, c/c o art. 13, inciso III da Lei n® 8.666/93, de 21 de junho de
1993, e suas posteriores alteragdes.

CLAUSULA TERCEIRA - DOS ENCARGOS, OBRIGACOES E RESPONSABILIDADES DA
CONTRATADA

3.1. Executar o objeto deste contrato de acordo com as condigdes e prazos estabelecidas neste termo contratual;

3.2. Assumir a responsabilidade por quaisquer danos ou prejuizos causados ao patrimonio do CONTRATANTE ou a
terceiros, quando no desempenho de suas atividades profissionais, objeto deste contrato;

3.3. Encaminhar para o Setor Financeiro da(o) PREFEITURA MUNICIPAL DE BOM JESUS DO TOCANTINS as
notas de empenhos e respectivas notas fiscais/faturas concernentes ao objeto contratual;

3.4. Assumir integralmente a responsabilidade por todo o énus decorrente da execugdo deste contrato, especialmente
com relagdo aos encargos trabalhistas e previdenciarios do pessoal utilizado para a consecugdo dos servigos;

3.5. Manter, durante toda a execugdo do contrato, em compatibilidade com as obrigag¢des assumidas, todas as
condigdes de habilitagdo e qualificagdo exigidas na assinatura deste Contrato.

3.6. Providenciar a imediata corregdo das deficiéncias e ou irregularidades apontadas pela Contratante;

AV JARBAS PASSARINHO, SN, CENTRO
JOAO DA Assinado de forma

PREFE[TURA Assinado de forma digital digital por JOAO DA

amnmioar ne POUREETRA MONTEIRO E Assinado de forma BRUND anmms CUNHA FIIA



Estado do Para
GOVERNO MUNICIPAL DE BOM JESUS DO TOCANTINS
PREFEITURA MUNICIPAL DE BOM JESUS DO TOCANTINS.

3.7. Aceitar nas mesmas condigdes contratuais os acréscimos e supressdes até o limite fixado no § 1°, do art. 65, da
Lei n® 8.666/93 e suas alteragdes posteriores.

CLAUSULA QUARTA - DAS RESPONSABILIDADES DO CONTRATANTE

4.1. A Contratante se obriga a proporcionar a Contratada todas as condi¢des necessarias ao pleno cumprimento das
obrigagdes decorrentes do Termo Contratual, consoante estabelece a Lei n° 8.666/93 e suas alteragdes posteriores;

4.2. Fiscalizar e acompanhar a execugdo do objeto contratual;

4.3. Comunicar a Contratada toda e qualquer ocorréncia relacionada com a execugdo do objeto contratual,
diligenciando nos casos que exigem providéncias corretivas;

“~"4.4. Providenciar os pagamentos a Contratada a vista das Notas Fiscais/Faturas devidamente atestadas pelo Setor
Competente.

CLAUSULA QUINTA - DA VIGENCIA

5.1 - A vigéncia deste instrumento contratual iniciara em 16 de Margo de 2022 extinguindo-se em 31 de Dezembro de
2022, podendo ser prorrogado de acordo com a lei.

CLAUSULA SEXTA - DA RESCISAO

6.1 - Constituem motivo para a rescisdo contratual os constantes dos artigos 77, 78 e 79 da Lei n° 8.666/93, e podera
ser solicitada a qualquer tempo pelo CONTRATANTE, com antecedéncia minima de 05 (cinco) dias uteis, mediante
comunicagdo por escrito.

CLAUSULA SETIMA - DAS PENALIDADES

o
7.1. Em caso de inexecugdo total ou parcial do contrato, bem como de ocorréncia de atraso injustificado na execugdo
do objeto deste contrato, submeter-se-a a CONTRATADA, sendo-lhe garantida plena defesa, as seguintes
penalidades:

- Adverténcia;

- Multa;

- Suspensdo temporaria de participagdes em licitagdes promovidas com o CONTRATANTE, impedimento
de contratar com o mesmo, por prazo ndo superior a 02 (dois) anos;

- Declaragdo de inidoneidade para licitar ou contratar com a Administragdo Publica, enquanto perdurarem
os motivos da punigdo, ou até¢ que seja promovida a reabilitagdo, perante a propria autoridade que aplicou penalidade;

7.2. A multa prevista acima sera a seguinte:

- Até 10% (dez por cento) do valor total contratado, no caso de sua ndo realizagdo e/ou descumprimento de

AV JARBAS PASSARINHO, SN, CENTRO
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alguma das clausulas contratuais;

7.3. As sangdes previstas nos itens acima poderdo ser aplicadas cumulativamente, facultada a @éa‘prévia do
interessado no prazo de 05 (cinco) dias uteis; B

7.4. O valor da multa aplicada devera ser recolhida como renda para o Municipio, no prazo de 05 (cinco) dias uteis a
contar da data da notificagdo, podendo o CONTRATANTE, para isso, desconti-la das faturas por ocasido do
pagamento, se julgar conveniente;

7.5. O pagamento da multa ndo eximira a CONTRATADA de corrigir as irregularidades que deram causa a
penalidade;

7.6. O CONTRATANTE devera notificar a CONTRATADA, por escrito, de qualquer anormalidade constatada
durante a prestagdo dos servigos, para adogdo das providéncias cabiveis;

“~=7.7. As penalidades somente serdo relevadas em razdo de circunstancias excepcionais, e as justificadas so serio
aceitas por escrito, fundamentadas em fatos reais e facilmente comprovaveis, a critério da autoridade competente do
CONTRATANTE, e desde que formuladas no prazo maximo de 05 (cinco) dias da data em que foram aplicadas.

CLAUSULA OITAVA - DO VALOR E REAJUSTE

8.1 - Propde-se que a remuneragdo se dé de forma futura, em valor fixo e irreajustavel, correspodente a R$:0,20 (vinte
centavos) para cada RS: 1,00 (um real) efetivamente recuperado aos Cofres deste Municipio, sendo o valor total
apurado no procedimento de Cumprimento de Sentenga.

CLAUSULA NONA - DA DOTACAO ORCAMENTARIA

9.1 - As despesas contratuais correrdo por conta da verba do orgamento do(a) CONTRATANTE, na dotagdo
or¢amentaria Exercicio 2022 atividade 0606.041301009.2.019 manutengdo de secretaria de finangas , Classificacio
econémia 3.3.90.35.00 Servigos de consultoria, subelemento 3.3.90.35.01, ficando o saldo pertinente aos demais
exercicios a ser empenhado oportunamente, a conta dos respectivos orgamentos, caso seja necessario.

CLAUSULA DECIMA - DAS ALTERACOES CONTRATUAIS

10.1 - O presente contrato podera ser alterado, nos casos previstos no artigo 65 da Lei n.° 8.666/93, desde que haja
interesse da Administragdo do CONTRATANTE, com a apresentagio das devidas justificativas.

CLAUSULA DECIMA PRIMEIRA - DO FORO, BASE LEGAL E FORMALIDADES

I1.1 - Este Contrato encontra-se subordinado a legislaCdo especifica, consubstanciada na Lei n° 8.666, de 21 de
Junho de 1993 e suas posteriores alteragdes, e, em casos omissos, aos preceitos de direito publico, teoria geral de
contratos e disposigdes de direito privado.

11.2 - Fica eleito o Foro da cidade de BOM JESUS DO TOCANTINS, como o Gnico capaz de dirimir as dividas
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oriundas deste Contrato, caso ndo sejam dirimidas amigavelmente.

11.3 - Para firmeza e como prova de haverem as partes, entre si, ajustado e contratado, é lavrado o presente termo, em
02 (duas) vias de igual teor, o qual, depois de lido e achado conforme, é assinado pelas partes contratantes ¢ pelas
testemunhas abaixo.

BOM JESUS DO TOCANTINS-PA, 16 de Margo de 2022

Assinado de forma digital por Assinado de forma digital
PREFEITURA MUNICIPAL prereiruma MUNICIRAL De JOAO DA CUNHA s cONA
DE BOM JESUS DO BOM JESUS DO ROCHA:4772580 ROCHA47725800263
TOCANTINS:2293875700 TOCANTINS.22938757000163 Dados: 2022.01.16
0163 Dados: 2022.03.16 17:19:40 0263 17:20:21 0300

03'00° o

PREFEITURA MUNICIPAL DE BOM JESUS DO TOCANTINS
CNPJ(MF) 22.938.757/0001-63

CONTRATANTE
MONTEIRO E MONTEIRO Assinado de forma digital por
ADVOGADOS MONTEIRO E MONTEIRO ADVOGADOS

ASSOCIADOS:35542612000190
ASSOCIADOS:35542612000190 Dados: 2022.06.02 11:25:42 -03'00"

MONTEIRO E MONTEIRO ADVOGADOS ASSOCIADOS
CNPJ 35.542.612/0001-90

CONTRATADO(A)
BRUNO ROMERO Assinado de forma digital por
PEDROSA BRUNO ROMEROQ PEDROSA

MONTEIRO:37737724400
MONTEIRO:37737724400 Dados: 2022.06.02 14:11:44 0300

Testemunhas:
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RECOMENDACAO
N° 036/2016 — CNMP
(AUSENCIA DE IMPROBIDADE PELO
SIMPLES FATO DE SE CONTRATAR
SERVICOS JURIDICOS POR
INEXIGIBILIDADE DE LICITACAO)




——.

i

ConsELHO NACIONAL DO MiNISTERIO PUBLICO

RECOMENDACAO N° 36, DE 14 DE JUNHO DE 2016.

(Publicada no Diario Eletrénico do CNMP, Caderno
Processual, de 6/7/2016, pags. 8/9)

Dispoe sobre recomendagdo acerca das cautelas que
devem ter os membros do Ministério Pablico ao
analisar a contratagdo direta de advogados ou
escritorios de advocacia por ente publico.

O CONSELHO NACIONAL DO MINISTERIO PUBLICO, no exercicio da
competéncia fixada no artigo 130-A, §2°, I, da Constituigdo Federal ¢ com fundamento no
artigo 147 , inciso IV, do Regimento Interno do Conselho Nacional do Ministério Publico-
RICNMP, nos autos da Proposicdo n° 0.00.000.000171/2014-42, julgada na 2* Sessdo
Extraordinaria, realizada em 14 de junho de 2016:

Considerando que para a contratagdo dos servigos técnicos enumerados no art. 13 da
Lei n® 8.666/93, com inexigibilidade de licitagdo, imprescindivel a presenga dos requisitos de
natureza singular do servigo prestado, inviabilidade de competigdo e notoria especializacio;

Considerando que o Superior Tribunal de Justica no REsp n° 1.192.332/RS
(2010/0080667-3), julgado em 12/11/2013, entendeu que é impossivel aferir, mediante
processo licitatorio, o trabalho intelectual do advogado, pois trata-se de prestagdo de servigos
de natureza personalissima e singular, mostrando-se patente a inviabilidade de competi¢do; e
que a singularidade dos servigos prestados pelo advogado consiste em seus conhecimentos
individuais, estando ligada a sua capacitacio profissional, sendo, dessa forma, inviavel
escolher o melhor profissional, para prestar servigo de natureza intelectual, por meio de
licitagdo, pois tal mensuragdo nio se funda em critérios objetivos (como o menor prego);

Considerando que o Supremo Tribunal Federal ja estipulou as balizas para que seja
considerado crime licitatorio a contratagdo de escritorio de advocacia por inexigibilidade de
licitagdo ao julgar o Inq 3074 / SC, 1* Turma, rel. Min. Roberto Barroso (julgado 26/08/2014);

Considerando que a conclusdo do mencionado julgado € a de que, diante da natureza

intelectual e singular dos servigos de assessoria juridica, fincados, principalmente, na relagio



ConseLHO NACIONAL DO MiNisTERIO PUBLICO = Q’] )

de confianga, ¢ licito ao administrador, desde que movido pelo interesse publico, utilizar da
discricionariedade, que lhe foi conferida pela lei, para a escolha do melhor profissional;
Considerando a decisdo da Segunda Turma do Supremo Tribunal Federal, proferida
no julgamento da Ag¢do Penal 917 (julgada em 07/06/2016);
Considerando que a contratagio direta de advogado ou de escritorio de advocacia por
ente publico, por inexigibilidade de licitagdo, por si s6, nao significa ato ilicito ou improbo,
RESOLVE, respeitada a independéncia funcional dos membros e a autonomia da Instituigdo,

expedir a seguinte RECOMENDACAO:

Art. 1° A contratagdo direta de advogado ou escritorio de advocacia por ente publico,
por inexigibilidade de licitacdo, por si so, nao constitui ato ilicito ou improbo, pelo que
recomenda aos membros do Ministério Publico que, caso entenda irregular a contratagio,
descreva na eventual agdo a ser proposta o descumprimento dos requisitos da Lei de
Licitagdo.

Brasilia-DF, 14 de junho de 2016.

RODRIGO JANOT MONTEIRO DE BARROS
Presidente do Conselho Nacional do Ministério Pﬁblico_

RECOMENDACAO N° 36, DE 14 DE JUNHO DE 2016

]
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ADVOCACIA-GERAL DA UNIAQ
CONSULTORIA-GERAL DA UNIAO

INFORMAGOES N.° 00127/2016/NUINP/CGU/AGU-RMS

PROCESSO N.° 00688.000780/2016-8 1

ACAO DECLARATORIA DE CONSTITUCIONALIDADE N.° 45

REQUERENTE: CONSELHO FEDERAL DA ORDEM DOS ADVOGADOS DO
BRASIL

REQUERIDOS: PRESIDENTE DA REPUBLICA E CONGRESSO NACIONAL

RELATOR: MINISTRO ROBERTO BARROSO

Senhor Consultor-Geral da Unido,

Trata-se de agdo declaratoria de constitucionalidade proposta pelo
Conselho Federal da Ordem dos Advogados do Brasil, com pedido de medida cautelar,
cujo objeto € provocar a declaragdo da constitucionalidade dos arts. 13, inciso V, e 25,
inciso II, da Lei n.° 8.666, de 21 de junho de 1993, os quais preveem a contratacio, pela
Administragdo Publica, de advogado na modalidade inexigibilidade de licitagdo,
reconhecendo, assim, a impossibilidade da realizagdo de licitagio para os casos de

contratag@o de servigos advocaticios.

A ACAO

2. Alega o orgdo supremo da Ordem dos Advogados do Brasil que, apesar da
clareza do texto da lei, 0 tema vem sendo alvo de controvérsias judiciais em diversas
Jurisdi¢des do Pais, enquanto os advogados que contratam com a Administragao Publica

sofrem reiteradamente condenag¢des por improbidade administrativa. a0
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3., Acentua, ainda, o Requerente que a inexigibilidade de licitagdo ¢ Q,ﬁh%o

\ Yo ;
meio para a contratagdo do servigo advocaticio pela Administrag3o Pﬁblica,\em @o

da confianga intrinseca a relag2o advogado e cliente. Acrescenta que a mercantilizagio
da advocacia é vedada pelo Cédigo de Etica e Disciplina da Ordem dos Advogados do
Brasil, razdo pela qual o profissional participante de procedimento licitatério poderia

incorrer em puni¢do perante 0 Orgio de Classe.

4. Aponta o Conselho Federal a existéncia de relevante controvérsia judicial
sobre a aplicabilidade dos dispositivos em questdo, cuja coercitividade deve ser
restabelecida pelo Supremo Tribunal Federal, em razdo de sua demonstrada

constitucionalidade.

5 Pede o Requerente, portanto, o deferimento de medida cautelar, a fim de
determinar que os Juizes e os Tribunais suspendam o julgamento dos processos que
discutam a contratagdo de advogado por inexigibilidade de licitagdo, especialmente
daqueles em que se apure ato de improbidade administrativa; e, apés o devido
processamento, seja julgado procedente o pedido de declaragdo de constitucionalidade
dos arts. 13, inciso V, e 25, inciso [, da Lei n.° 8.666, de 1993.

6. Os autos foram distribuidos ao e. Ministro ROBERTO BARROSO, que,
aplicando, por analogia, o rito abreviado do art. 12 da Lei n.° 9.868, determinou: “(i)
solicitem-se informacdes a Presidéncia da Republica e a Presidéncia do Congresso
Nacional, no prazo de dez dias; (ii) em seguida, encaminhem-se os autos ao Advogado-
Geral da Unido para manifestagdo, no prazo de cinco dias; e, (iii) sucessivamente,

colha-se o parecer do Procurador-Geral da Repiiblica, também no prazo de cinco dias.”

AS DISPOSICOES EM QUESTAO E OS REQUISITOS ALI CONTIDOS
7. S3o as seguintes as disposigdes em questdo (sem grifos, no original):

“Art. 13. Para os fins desta Lei, consideram-se servigos técnicos
profissionais especializados os trabalhos relativos a:

{iss)

V - patrocinio ou defesa de causas judiciais ou administrativas; g?}

A

L
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§ 1.° Ressalvados os casos de inexigibilidade de licita¢do, os cont}'atoJ}gclﬁ'a
a prestacdo de servicos técnicos profissionais especializados: de@o,-.
preferencialmente, ser celebrados mediante a realiza¢do de concursocom
estipulag¢do prévia de prémio ou remuneracdo.

§ 2.9 Aos servicos técnicos previstos neste artigo aplica-se, no que couber, o
disposto no art. 111 desta Leli.

§ 3.° A empresa de prestagdo de servigos técnicos especializados que
apresente rela¢do de integrantes de seu corpo técnico em procedimento
licitatorio ou como elemento de justificagdo de dispensa ou inexigibilidade
de licita¢do, ficara obrigada a garantir que os referidos integrantes realizem
pessoal e diretamente os servigos objeto do contrato.

Art. 25. E inexigivel a licitagdo quando houver inviabilidade de
competi¢do, em especial:

(.)

II - para a contratagdo de servi¢os técnicos enumerados no art. 13 desta
Lei, de natureza singular, com profissionais ou empresas de notoria
especializacdo, vedada a inexigibilidade para servigos de publicidade e
divulgagado;

{osd

$ 1.7 Considera-se de notoria especializagdo o profissional ou empresa cujo
conceito no campo de sua especialidade, decorrente de desempenho
anterior, estudos, experiéncias, publica¢des, organizag¢do, aparelhamento,
equipe técnica, ou de outros requisitos relacionados com suas atividades,
permita inferiv que o seu trabalho ¢é essencial e indiscutivelmente o mais
adequado a plena satisfagdo do objeto do contrato.

§ 2.° Na hipotese deste artigo e em qualquer dos casos de dispensa, se
comprovado superfaturamento, respondem solidariamente pelo dano
causado a Fazenda Publica o fornecedor ou o prestador de servigos e o
agente publico responsavel, sem prejuizo de outras sangdes legais cabiveis.

Art. 26. As dispensas previstas nos §§ 2.°e 4.°do art. 17 e no inciso 11l e
seguintes do art. 24, as situacdes de inexigibilidade referidas no art. 235,
necessariamente justificadas, e o retardamento previsto no final do
pardgrafo tinico do art. 8.° desta Lei deverdo ser comunicados, dentro de 3
(trés) dias, a autoridade superior, para ratificagdo e publica¢do na imprensa
oficial, no prazo de 5 (cinco) dias, como condi¢do para a eficacia dos atos.
(Redagdo dada pela Lei n.° 11.107, de 2005)

Pardgrafo unico. O processo de dispensa, de inexigibilidade ou de
retardamento, previsio neste artigo, serda instruido, no que couber, com o0s
seguintes elementos:

_— —_— . ; - L
I - caracteriza¢do da situa¢do emergencial ou calamitosa que justifique a _ W
dispensa, guando for o caso; Cy}'

3
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I - razdo da escolha do fornecedor ou executante; \ % @
I - justificativa do prego. >

1V - documento de aprovagdo dos projetos de pesquisa aos quais os bens
serdo alocados. (Incluido pela Lei n®9.648, de 1998)”

8. Um trago caracteristico da relagdo entre contratante e advogado ¢
exatamente a pessoalidade. Dai a aparente incompatibilidade conceitual entre o
instituto da licitagdo e a contratagdo de escritorios de advocacia — os quais, nada obstante

sua personalidade juridica, estfio intimamente vinculados a pessoa do advogado.

9. Tanto assim € que a Lei n.° 8.906, de 4 de julho de 1994, que dispde sobre
o Estatuto da Advocacia e a Ordem dos Advogados do Brasil, prescreve que, mesmo
diante da hipétese de sociedade de advogados, as procuragdes devem ser outorgadas
individualmente aos advogados, com indicagdo da sociedade de que fazem parte (art.
15,8 3.°).

10. QOutro aspecto relevante, alvitrado na peti¢do inicial, € o conflito existente
entre a disciplina profissional dos advogados e a competi¢do propria do processo
licitatorio. De fato, o art. 5.° do Codigo de Etica e Disciplina da Ordem dos Advogados
do Brasil estabelece ser incompativel com qualquer procedimento de mercantilizagio o
exercicio da advocacia. Eoart. 7.°, do mesmo Cédigo, por sua vez, veda o oferecimento
de servigos profissionais que implique, direta ou indiretamente, angariagdo ou captagdo

de clientela.

1. Entretanto, tais dificuldades iniciais, atinentes as sutilezas do oficio, ndo
se mostram suficientes para conduzir ao desfecho almejado pelo Requerente, de tornar
naturalmente inexigivel toda e qualquer contratacdo de servigos técnicos profissionais

de advocacia pela Administragio Publica.

12. Isso porque a propria Lei n.° 8.666, de 21 de junho de 1993, enuncia os

requisitos necessarios a que a competi¢do seja invidvel, a saber: a) os servigos tém de

ostentar natureza singular; e b) os profissionais ou empresas a contratar devem possuw
X

notéria especializaciio.
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13. Logo, apenas aqueles servigos advocaticios revestidos de singularidade e,
assim, executaveis somente por profissionais dotados de notdria especializagio sdo
passiveis de contratagdo direta, sem a observancia do regular procedimento licitatério.
Nio se enquadram nesse caso aqueles servigos de advocacia comuns, isto €, cujo grau
de singularidade e complexidade ndo se revelem idoneos para autorizar o abandono da
observancia do principio constitucional da isonomia ¢ da sele¢do da proposta mais
vantajosa para a administragiio — objetivos da licitagdo expressos no art. 3.° da Lei n.°
8.666.

O QUE AFIRMA A DOUTRINA

14, Nio ¢ outra a ligio extraida dos administrativistas. JOSE DOS SANTOS
CARVALHO FILHO!, a propésito, delimita com argicia em que condi¢des servigos

técnicos e especializados podem ser contratados sem licitag8o:

“Ndo sao quaisquer servigos que podem ser contratados diretamente, mas
sim os servigos técnicos e especializados. O servigo é técnico quando sua
execu¢do depende de habilitagdo especifica. A lei faz remissdo ao art. 13,
onde estdo mencionados varios desses servigos, como os de pareceres,
auditorias, fiscalizacdo, supervisdo, Ireinamento de pessoal, estudos
técnicos ou projetos, patrocinio de causas efc.

Para a contratacdo direta, devem os profissionais ou as empresas revestir-
se da qualifica¢do de notoria especializagdo, ou seja, aqueles que desfrutem
de prestigio e reconhecimento no campo de sua atividade. A lei considera
de notéria especializagdo o profissional ou a empresa conceituados em seu
campo de atividade. Tal conceito deve decorrer de vdrios aspectos, cono
estudos, experiéncias, publicag¢des, desempenho anterior, aparelhamento,
organizacdo, equipe técnica e outros do género. Por outro lado, é preciso
que a Administragdo conclua que o trabalho a ser executado por esse
profissional seja essencial e 0 mais adequado a plena consecugdo do objeto
do contrato. Emborc ndo seja muito comum encontrar a pessoa profissional
que possa qualificar-se como tendo notéria especializagdo, entendemos,
apesar de alguma divergéncia, que é possivel gque haja mais de uma no
mercado. Vale dizer: ndo é obrigatorio que apenas uma empresa seja de
notéria especializagdo. A lei ndo impde qualquer restri¢ao em tal sentido.

Além dessas caracteristicas, impde a lei que os servigos tenham natureza

singular. Servicos singulares sdo os executados segundo caracteristicas
proprias do executor. Correta, portanto, a observagdo de que ‘singulares ¢

cl

' CARVALHO FILHO, José dos Santos. Manual de Direito Administrativo. Lumen Juris, Rio de Janeiro,
2005, 13.* edigdo, revista, ampliada e atualizada, pag. 207.
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sdo os servigos porque apenas podem ser prestados, de certa maneira e cor@/
determinado grau de confiabilidade, por um determinado profissional o
empresa. Por isso mesmo é que a singularidade do servi¢o estd contida no
bojo da notéria especializacdo’ (EROS ROBERTO GRAU, ‘Inexigibilidade
de Licitagdo — Servigos Técnico-Profissionais Especializados — Notoria
Especializagdo’, in RDP 99, pp. 70 e seguintes).

Revestindo-se o servigo de todas essas caracteristicas, pode a Administragdo
contratar diretamerte o profissional, e isso porque, em ultima andlise, seria
inviavel a competi¢do.”

15, Por seu turno, MARIA SYLVIA ZANELLA DI PIETRO? enfatiza a
necessidade da presenca de trés requisitos, para se caracterizar a inexigibilidade:

“4 contrata¢do de servigos técnicos enumerados no artigo 13, de natureza
singular, com profissionais ou empresas de notoria especializa¢do, vedada
a inexigibilidade para servigos de publicidade e divulgagao (inciso 1); ndo
€ para qualguer tipo de contrato que se aplica essa modalidade: ¢ apenas
para os contratos de prestacdo de servigos, desde que observados os trés
requisitos, ou seja, o de tratar-se de um daqueles enumerados no artigo 13,
o de ser de natureza singular, e o de ser contratado com profissional
notoriamente especializado. Assim é considerado, nos termos do § 1.° do
artigo 25, ‘o profissional ou empresa cujo conceito no campo de sua
especialidade, decorrente de desempenho anterior, estudos, experiéncias,
publicagdes, organizagdo, aparelhamento, equipe técnica, ou de outros
requisitos relacionados com suas atividades, permita inferir que o seu
trabalho é essencial e indiscutivelmente o mais adequado a plena satisfa¢do
do objeto do contraro’,

Quanto a mengdo, ro dispositivo, a natureza singular do servigo, é evidente
gue a lei quis acrescentar um requisito, para deixar claro que ndo basta
tratar-se de um dos servi¢os previstos no artigo 13; é necessario que a
complexidade, a relevancia, os interesses publicos em jogo tornem o servigo
singular, de modo a exigir a contratagdo com profissional notoriamente
especializads; rdo é qualquer projeto, qualguer pericia, qualquer parecer
gue torna inexigivel a licitagdo.  Note-se que o legislador quis tornar
expresso que ndo ocorre inexigibilidade para os servigos de publicidade e
divulgagdo; isto pode causar estranheza, porque tais servigos ja ndo sdo
incluidos entre os servigos técnicos especializados do artigo 13, o que por si
exclui a inexigibilidade: ocorre que o legislador quis por fim a interpretagdo
adotada por algumas autoridades e aprovada por alguns Tribunais de
Contas, quanto a inviabilidade de competigdo nesse tipo de servico. O
resultado dessa insisténcia foi ter o legislador partido para o extremo
oposto, proibindo a inexigibilidade para a publicidade e a divulgagdo, sem
gualquer excegdo, quando, na realidade, podem ocorrer situagées em que ‘p}

2 DI PIETRO, Maria Sylvia Zanella. Direito Administrative. Atlas, S3o Paulo, 2001, pags. 312/313.
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realmente a inviabilidade de competi¢do esteja presente; a licﬂag_'@rd;,?
de qualquer modo, obrigatoria. o

Com relagcdo a notdria especializagdo, o § 1.° do artigo 25 quis reduzir a
discricionariedade administrativa em sua apreciagio, ao exigir os critérios

de essencialidade e indiscutibilidade do trabalho, como sendo o mais

adequado a plena satisfagdo do objeto do contrato. Tem-se que estar em
zona de certeza, quanto a esses aspectos, para ser valida a inexigibilidade.”

16. Mas é CELSO ANTONIO BANDEIRA DE MELLO? quem parece atingir
o cerne da questdo especifica, ao ocupar-se de discorrer, de forma lapidar, sobre a

relevancia da singularidade para a Administragéo (original com grifos):

“Em face do inciso II do art. 13 (contratagdo de profissional de notoria
especializa¢do), pode-se propor a seguinte indagagdo: basta que o servigo
esteja arrolado entre os previstos no art. 13 e que o profissional ou empresa
sejam notoriamente especializados para que se configure a inexigibilidade
da licitagdo, ou é necessdrio algo mais, isto é, nele sobreleve a importdancia
de sua natureza singular?

Parece-nos certo que, para compor-se a inexigibilidade concernente aos
servigos arrolados no art. 13, cumpre tratar-se de seivico cuja singularidade
seja relevante para a Administragdo (e que o contratado possua notoria
especializagdo).  Se assim ndo fosse, inexistiria razdo para a lei haver
mencionado 'de natureza singular’, logo apos a referéncia feita aos servigos
arrolados no art. 13.

Se o servi¢o pretendido for banal, corrigueiro, singelo, e, por isto,
irrelevante que seja prestado por ‘A’ ou por ‘B’, ndo haveria razdo alguma
para postergar-se o instituto da licitagdo. Pois € claro que a singularidade
$6 terd ressondncia para o tema na medida em que seja necessdria, isto é,
em que por forca dela caiba esperar melhor satisfacdo do interesse
administrativo a ser provido.

Veja-se: o parrocinio de uma causa em juizo esta arrolado entre os servigos
técnico-especializados previstos no art. 13.  Entretanto, para mover simples
executivos fiscais a Administra¢do ndo terd necessidade alguma de contratar
— e diretamente — um profissional de notéria especializagdo.  Seria um
absurdo se o fizesse. Assim também, havera pericias, avaliagdes ou projetos
de tal modo singelos e as vezes mesmo padronizados que, ou ndo haveria
espago para ingresso de componenie pessoal do autor, ou manifestar-se-ia
em aspectos irrelevantes e por isto incapazes de interferir com o resultado
do servigo

Em suma: a singularidade é relevante e um servigo deve ser havido como
singular quando neie tem de interferir, como requisito de satisfatorio Q)’}

3 MELLO, Celso Anténio Bandeira de. Curse de Direito Administrativo. Malheiros, Sdo Paulo, 2002, 14.2
edigdo, refundida, ampliada e atualizada, pags. 489/490.
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atendimento da necessidade administrativa, um componente criativo de seu.
autor, envolvendo o estilo, o trago, a engenhosidade, a especial hab e,

a contribuicdo intelectual, artistica, ou a argucia de quem o executa,
atributos, estres, que sdo precisamente os que a Administra¢do reputa
convenientes e necessita para a satisfacdo do interesse publico em causa.

()

E natuwral, pois, que, em situagdes deste género, a elei¢do do eventual
contratado - a ser obrigatoriamente escolhido ente os sujeitos de
reconhecida compeiéncia na matéria — recaia em profissional ou empresa
cujos desempenhos despertem no contratante a convicgdo de que, para o
caso, serdo presumivelmente mais indicados que os de outros, despertando-
lhe a confianca de que produzird a atividade mais adequada para o caso.

Ha, pois, nisto, também um componente subjetivo ineliminavel por parte de
qguem contrata”

A JURISPRUDENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL

17. Entretanto, assume especial relevo para o deslinde da controvertida tese
desenvolvida nesta acdo as decisdes a respeito at¢ aqui adotadas pelo Supremo Tribunal

Federal.

18. Com efeito, ao julgar o Habeas Corpus n.° 86198-PR (Min. SEPULVEDA
PERTENCE, DJ de 29-6-2007}, a Primeira Turma do Excelso Pretério proferiu acordio

substanciado na seguinte ementa (sem grifos, no original):

“l. Habeas corpus: prescri¢do: ocorréncia, no caso, tGo-somente quanto ao
primeiro dos aditamentos a denuncia (L. 8.666/93, art. 92), ocorrido em
28.9.93.

1l Alegagdo de nulidade da decisd@o que recebeu a deruncia no Tribunal de
Justica do Parana: questdo que ndo cabe ser analisada originariamente no
Supremo Tribunal Federal e em relagéo a qual, de resto, a instrugdo do
pedido é deficiente.

I, Habeas corpus: crimes previstos nos artigos 89 e 92 da L. 8.666/93: falta
de justa causa para a a¢do penal, deda a inexigibilidade, no caso, de
licitagdo para a contratacdo de servigos de advocacia. 1. A presenca dos
requisitos de notoria especializagdo e confianca, ao lado do relevo do
trabalho a ser coniratado, que encontram respaldo da inequivoca prova
documental trazida, permite concluir, no caso, pela inexigibilidade da
licitagdo para a conitrata¢do dos servicos de advocacia. 2. Extrema
dificuldade, de outro lade, da licitagdo de servigos de advocacia, dada a
incompatibilidade com as limitagdes éticas e legais que da profissdo (L.
8.906/94, art. 34, IV; e Codigo de Etica e Disciplina de OAB/1995, art. 7°).”

8
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19. Também o Plenario da Suprema Corte deliberou distinguir o\squesr@

e,

critérios da notdria especializagdo € da confianca da Administragdo, ao apreciar o
Inquérito n.° 3077-AL (Min. DIAS TOFFOLI, DJe-188, de 25-9-2012):

“Penal e Processual Penal. Inquérito. Parlamentar federal. Denuncia
oferecida. Artigo 89, caput e pardgrajo unico, da Lei n.° 8.666/93. Artigo 41
do CPP. Ngo conformidade entre os fatos descritos na exordial acusatoria e
0 tipo previsto no art. 89 da Lei n.° 8.666/93. Auséncia de justa causa.
Rejei¢do da denuncia.

1. A questdo submetida ao presente julgamento diz respeito a existéncia de
substrato probatério minimo que autorize a deflagra¢do da agdo penal
contra os denunciados, levando em considera¢do o preenchimento dos
requisitos do ari. 41 do Cédigo de Processo Penal, ndo incidindo qualquer
uma das hipoteses do art. 395 do mesmo diploma legal.

2. As imputagées feitas aos dois primeiros denunciados na denuncia, foram
de, na condigdo de prefeita municipal e de procurador geral do municipio,
haverem declarado e homologado indevidamente a inexigibilidade de
procedimento licitatorio para contraiagdo de servicos de consultoria em
favor da Prefeitura Municipal de Arapiraca/AL.

3. O que a norma extraida do texto legal exige é a notoria especializacdo,
associada ao elemento subjetivo confian¢a. Ha, no

profissionais contratados possuiam notéria especializacdo, comprovada
nos autos, além de desfrutarem da confianga da Administragdo. llegalidade
inexistente. Fato atipico.

4. Ndo restou, igualmente, demonstrada a vontade livre e conscientemente
dirigida, por parte dos réus, a superar a necessidade de realizagdo da
licitagdo. Pressupde o tipo, além do necessdrio dolo simples (vontade
consciente e livre de contratar independentemente da realizacdo de prévio
procedimento licitatorio), a intengdo de produzir um prejuizo aos cofres
ptiblicos por meio do afastamento indevido da licitagdo.

5. Ausentes os requisitos do art. 41 do Codigo de Processo Penal, ndo ha
justa causa para a deflagragdo da agdo penal em relagdo ao crime previsto
no art. 89 da Lei n.° 8.666/93.

6. Acusagdo. ademais, improcedente (Lei n.° 8.038/90, art. 6.5, caput).”

20. Mais recentements, em acoérddo relatado pelo e. Ministro ROBERTO
BARROSO, a Primeira Turma enumerou, a par da confianga, os pardmetros (cinco) de
observdncia obrigatéria para a contratagdo direta de escritorio de advocacia sem

licitagdo:

N
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“IMPUTACAO DE CRIME DE INEXIGENCIA INDE VIDX l@
LICITACAO. SERVICOS ADVOCATICIOS. REJEICAO DA DENUNCIA
POR FALTA DE JUSTA CAUSA. A contratagdo direta de escritorio de
advocacia, sem licitacdo, deve observar os seguintes pardmetros: a)
existéncia de procedimento administrativo formal; b) notoria
especializa¢cdo profissional; c¢) natureza singular do servico; d)
demonstracdo da inadequagdo da prestacdo do servigo pelos integrantes do
Poder Piblico; e) cobranga de preco compativel com o praticado pelo
mercado. Incontroversa a especialidade do escritorio de advocacia, deve ser
considerado singular o servi¢o de retomada de concessdo de saneamento
basico do Municipio de Joinville, diante das circunstincias do caso
concreto. Atendimento dos demais pressupostos para a contratag¢do direta.
Deniincia rejeitada por falta de justa causa” (Ing. 3074-SC, Min.
ROBERTO BARROSO, DJe-193, de 3-10-2014)

A SITUACAO PARTICULAR DA UNIAO

2L E certo que a existéncia de corpo juridico proprio na Administragio nao
se afigura bastante para, por si somente, impedir a contratagio direta de servigos
advocaticios — ou seriam de aplicabilidade meramente residual aquelas disposigdes
encontradas no art. 13, incisos I, Il e V, cumulado com o art. 25, inciso II, ambos da
Lei n.° 8.666, de 1993.

22. Entretanto, no ambito da Unido, norma de estatura constitucional atribui a
Advocacia-Geral da Unido, diretamente ou por meio de orgdo vinculado, a
representagdo judicial e extrajudicial da Unido, “cabendo-lhe, nos termos da lei
complementar que dispuser sobre sua organizagdo e funcionamento, as atividades de

consultoria e assessoramento juridico do Poder Executivo” (art. 131, caput, CR-1988).

23 Atenta ao comando ¢a Lei Fundamental, a Advocacia-Geral da Unido tem
editadas normas internas por meio das quais se conclui que somente os membros da
Advocacia-Geral da Unifio e de seus Orgdos vinculados poderdo exercer,
respectivamente, as fun¢des institucionais de representagio judicial e extrajudicial da
Unido e de suas autarquias e fundagdes publicas, bem como as atividades de consultoria
e assessoramento juridico do Poder Executivo Federal — do que deflui a inaplicabilidade
do disposto no art. 25, inciso 11, combinado com o art. 13, inciso V (a0 menos), da Lef;)‘-p&

n.° 8.666, nessa esfera.

10
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24. Por todo o exposto, sdo efetivamente constitucionais as disposigdes
contidas nos arts. 13, inciso V, e 25, inciso I, da Lei n.° 8.666, de 21 de junho de 1993.
Isso, no entanto, ndo pode implicar, como quer o Conselho Federal requerente, o
reconhecimento de que o unico meio para a contratagdo do servigo advocaticio pela
Administragdo Publica € a inexigibilidade de licitacdo; ou, em outros termos, de que

todos os servigos advocaticios siio, na esséncia, singulares.

25. Sdo esses, Senhor Consultor-Geral da Unido, os elementos de fato e de
direito reunidos a partir dos relevantes subsidios ofertados tanto pela Consultoria
Juridica junto ao Ministério da Justi¢a ¢ Cidadania como pela Consultoria Juridica junto
ao Ministério do Planejamento, Desenvolvimento e Gestdo, 0s quais propomos sejam
apresentados ao Colendo Supremo Tribunal Federal, a titulo de informacdes no processo

de A¢do Declaratoria de Constitucionalidade n.° 45-DF.

A consideragio superior.

Brasilia-DF, 27 de setembro de 2016

11
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LEI N 14,039, DE 17 DE AGOSTO DE 2020

1CA
N ta e eu promulgo, nos termos do
ituigho Federal, a seguinte Lei:

Art. 12 A Lei n? 8.906, de 4 de julho de 1994 (Estatuto da DAE), ¢
. i i mﬁn-s&a"* julha {(Estatuto ca DAB), passa a vigorar

servigos profissionais de contabilidade sSo. por sua naturezs, técnicos €
‘quando comprovada sua notéria especializeciio, nos termos da fai.

Art. 39 Esta Lei entra em vigor na data de $ua publiczcdo.
: 17 de agosto de 2020; 199¢ da Independéncic e 1372 da Repiblica,

'Rtac_; Poderixecutivo

DECRETO N¢ 10.464, DE 17 DE AGOSTC DE 2020

Regulamenta a Lei n® 14.017, de 29 de junho de 2020,
que dispd2 sobre as agbes emargenciais destinadas ao
setor cultural a serem adotadas durante o estado de
calamidade publica reconhecide peic Decreto
|egislative n 6, de 20 de margo de 2020.

O PRESIDENTE DA REPUBLICA, no uso da atribuicdo que Ihe confare o art. 84,
caput, inciso IV, da Constituicio, e tendo em vista o disposto na Lei n? 14.017 de 29 de
junho de 2020,

DECRETA:

CAPITULO |
DISPOSICOES GERAIS

Art. 19 Este Decreto regulamenta a Lei n? 14,017, de 29 de junho de 2020, que
dispde sobre agBes emergenciais destinadas ao setor cultural a serem adotadzs durante o estado
de calamidade publica reconhecido pelo Decreto Legislative n? 6, de 20 de margo de 2020.

Art. 2¢ A Uni3o entregara aos Estados, ao Distrito Federal e aos Municipios, em
parcela dnica, no exercicio de 2020, o valor de R$ 3.000.000.000,00 (trés bilhdes de reais)
para aplicacio em acBes emergenciais de apoio ao setor cultural conforme estabelecido
no art. 22 da Lei n? 14.017, de 2020, observado o seguinte:

| - compete aos Estados e ao Distrito Federal gistribuir a renda emergencial
mensal aos trabalhadores da cultura, em observancia ao cisposto no inciso | do caput do
art. 29 da Lei n? 14.017, de 2020;

Il - compete aos Municipios e ao Distrito Federai distribuir os subsidios mensais
para a manutengio de espacos artisticos e culturals, microempresas € pequenas empresas
culturais, cooperativas, instituigbes e organizacdes culturais comunitdrias que fiveram as
suas atividades interrompidas por forga das medidas de isolamento social, em observancia
ao disposto no inciso |l do caput do art. 2° da Lei n? 14.017, de 2020; =

Il - compete aos Estados, ao Distrito Federal € aos Municipios 2laborar e
publicar editais, chamadas publicas ou outros instrumentos aplicdveis para prémios,
aquisicdo de bens e servicos vinculados ao setor cultural, manutencdo de agentes, de
espacos, de iniciativas, de cursos, de produgdes, de desenvolvimento de atividades de
economia criativa e de economia solidiria, de producdes audiovisuais, de manifestacbes
culturais, e realizagdo de atividades artisticas e culturais que possam ser transmitidas pela
internet ou disponibilizadas por meio de redes sociais e outras plataformas digitais, em
observancia ao disposto no inciso 1il do caput do art. 29 da Lei n® 14.017, de 2020.

§ 12 Do valor previsto no caput pelo menos vinte par cento serao destinados
as agbes emergenciais previstas no inciso Il do caput

§ 22 Os beneficidrios dos recursos contemplados na Le: n? 14.017, de 2020, e
neste Decreto deverdo residir e estar domiciliados no territorio naciona

§ 32 Para a execucio das agdes emergenciais previstas no incisc il do caput, os
Estados, o Distrito Federal e os Municipios definirdo, em conjunto, o 3mbito em que cada
agdo emergencial sera realizada, de medo a garantir que ndo haja sobreposicdo entre os
entes federativos.

§ 42 O Poder Executivo dos Estados, do Distritc Federal e dos Municipios
editara regulamento com os procedimentos necessarios & aplicagdo dos recursos recebidos
na forma prevista neste artigo, no ambito de cada ente federativo, observado o disposto
na Lei n® 14.017, de 2020, e neste Decreto.

§ 59 O pagamento dos recursos destinados ac cumprimento do disposto nos
incisos 1 e Il do caput fica condicionado & verificagio de elegibilidade do beneficidrio,
realizada por meio de consulta prévia 2 base de dados em imbito federal disponibilizada
pelo Ministério do Turismo.

§ 62 A verificacio de elegibilidade do beneficidrio de que trata o § 52 nao
dispensa a realizagdo de outras consultas a bases de dados dos Estados, do Distrito Federal
e dos Municipios que se facam necessarias.

e dos Municipics deverdo ser homologadas pelo Ministério do Turisme-
\ = As VL TR,
o § 82 Na hipétese de inexisténcia de inscricdo no Cadastro: Nacional de Pi 5
Juridicas - CNPJ, os Estados, o Distrito Federal e os Municipios infermagac o nume
codigo de identificagio Unico gue vincule o soficitante a organiza Qu a0 :
beneficiario. ' 3

¥ 3]
§ 72 As informacdes obtidas de base de dados dos Estados. to DismtﬁFNKal

§ 92 O agente publico responsavel pelo pagamento em desacordo com o
disposto nos § 59 ao § 89 podera ser responsabilizado nas esferas civil, administrativa e
penal, na forma prevista em lei.

CAPITULO 1l
DA RENDA EMERGENCIAL

Art. 3¢ A renda emergencial de que trata o inciso | do caput do art. 2° terd o
valor de RS 600,00 (seiscentos reais), serd paga mensalmente, em trés parcelas sucessivas,
e estara limitadz a:

| - dois membros da mesma unidade familiar; e
Il - duas cotas, quando se tratar de mulher provedora de familia monoparental.

§ 12 O beneficio referido no caput serd concedido, retroativamente, desde 17
de junho de 2020.

§ 22 O beneficio referido no caput sera prorrogado pelo mesmo prazo que for
prorrogado o beneficio previsto no art. 2¢ da Lei n® 13.982, de 2 de abril de 2020, limitado
a0 valor da parcela entregue pela Unido, ressalvada a faculdade dos entes federativos de
suplementa-lo por meio de outras fontes proprias de recursos.

Art. 49 Fardo jus & renda emergencial prevista no inciso | do caput do art. 22 os
trabalhadores da cuitura com atividades interrempidas que comprovem:

| - terem atuado social ou profissionalmente nas areas artistica e cultural nos
vinte e quatro meses imediatamente anteriores a data de publicacio da Lei n® 14.017, de
2020, comprovada a atuacdo por meio da apresentacdo de:

a) autodeclaragio, conforme modelo constante do Anexo II; ou
b) documentacio, conforme lista exemplificativa constante do Anexo I;
Il - ndo terem emprego formal ativo;

Il - n3o serem titulares de beneficio previdencidrio ou assistencial ou
beneficiarios co seguro-desemprego ou de programa de transferéncia de renda federal,
ressalvado o Programa Balsa Familia;

IV - terem renda familiar mensal per capita de até meio salario-minimo ou
renda familiar mensal total de até trés salarios-minimos, o que for maior:

V - ndo terem recebido, no ano de 2018, rendimentos tributaveis acima de RS
28.559,70 (vinte e oito mil quinhentos e cinquenta e nove reais e setenta centavos);

VI - estarem inscritos, com a respectiva homologagdo da inscricdo, em, pelo
menos, um dos cadastros a que se refere o art. 69; e

Vi - ndo serem beneficiarios do auxilio emergencial previsto na Lei n® 13.982, de 2020,

§ 19 Entende-se como trabalhador e trabalhadora da cultura as pessoas que
participam da cadeia produtiva dos segmentos artisticos e culturais descritos no art. 82,
incluidos artistas, contadores de historias, produtores, técnicos, curadores, oficineires e
professores de escolas de arte e capoeira

§ 2¢ S3o considerados empregados formais, para efeitos deste artigo, os
empregadas com contrato de trabalho formalizado nos termos da Consolidacdo das Leis do
Trabalho, aprovada pelo Decreto-Lei n¢ 5.452, de 12 de maio de 1943, e todos os agentes
publicos, independentemente da relagdo juridica, inclusive os ocupantes de cargo ou
fungdo tempordrios ou de cargo em comissio de livre nomeacio e exoneragio e os
titulares de mandato eletivo.

CAPITULO 1t
DO SUBSIDIO MENSAL

Art. 52 O subsidio mensal de que trata o inciso Il do caput do art. 29 tera valor
minimo de RS 3.000,00 (trés mil reais) e maximo de RS 10.000,00 (dez mil reais), de acordo
com critérios estabelecidos pelo gestor local.

& 12 Previamente & concessio do beneficio de que trata o caput, os critérios
estabelecidos pelo gestor local dever3o ser publicados em ato formal.

§ 29 Ds critérios estabelecidos pelo gestor local serdo informados detalhadamente
no relatorio de gestio final a que se refere o Anexo |, disponive! para preenchimento na
Plataforma +Brasil.

Art 52 Fardo jus ao subsidio mensal previsto no inciso |l do caput do art. 29 as
entidades de que trata o referido inciso, desde que estejam com suas atividades
interrompidas e que comprovem a sua inscrigdo e a homologacdo em, no minimo, um dos
seguintes cadastros:

I - Cadastros Estaduais de Cultura;

Il - Cadastros Municipais de Cultura;

Il - Cadastro Distrital de Cultura;

IV Cadastre Nacional oe Pontos e Pontdes de Cuitura;

V - Cadastros Estaduais de Pontos e Pontdes de Cultura;

VI - Sistema Nacional de Informagdes e Indicadores Culturais;

Vil - Sistema de Informagdes (adastrais do Artesanato Brasileiro; e

VIl - outros cadastros referentes a atividades culturais existentes no dmbito do
ente federativo, bem como projetos culturais apoiados nos termos da Lei n? 8.313, de 23
de dezembro de 1991, nos vinte e quatro meses imediatamente anteriores a data de
publicagio da Lei n® 14.017, de 2020.

§ 19 As entidades de que trata o inciso |l do caput do art. 29 deverdo
apresentar autodeclaragdo, da qual constardo informagoes sobre a interrupcdo de suas
atividades e indicagio dos cadastros em que estiverem inscritas acompanhados da sua
hemologacdo, quando for o caso.

§ 22 Enquanto perdurar o estado de calamidade publica reconhecido pelo Decreto
Legisiativo n? b, de 20 de margo de 2020, cada ente federativo devera adotar medidas que

garantam inclusbes e alteragbes nas inscricGes ou nos cadastros, por meio de autodeclaragdo
ou de apresentacio de documentos, preferanciaimente de modo n3a presencial.

Este documento pode ser verificado na endere(o eletrénico 5 Documento assinada digitalmente conforme MP n® 22001 de 24/08/2001 P
hittp:/fwww.in gov br/autenticidade. html. pelo codige 05152010081800005 que institul o Infraestrutura o Chaves Publicas Brasiews - ICP Brasil :
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EMENTA: AGCAQ PENAL PUBLICA. CONTRATAGAO EMERGENCIAL DE
ADVOGADOS FACE AQ CAOS ADMINISTRATIVO HERDADO DA ADMINISTRAGAO
MUNICIPAL SUCEDIDA. LICITACAO. ART. 37, XXI DA CONSTITUICAO DO
BRASIL. DISPENSA DE LICTITACAO NAO CONFIGURADA. INEXIGIBILIDADE DE
LICITAGAO CARACTERIZADA PELA NOTORIA ESPECIALTIZAGAO DOS
PROFTISSTONATIS CONTRATADOS, COMPROVADA NOS AUTOS, ALIADA A CONFTIANCA
DA ADMINISTRACAO POR ELES DESFRUTADA. PREVISAO LEGAL.

A hipétese dos autos n&o € de dispensa de licitagao, eis
que nao caracterizado o requisito da emergéncia. Caracterizacao de

situacao na qual ha inviabilidade de competigao e, logo,
inexigibilidade de licitagao.
2 “Servigos técnicos profissionais especializados” sao

servigos que a Administragao deve contratar sem licitacgéo,
escolhendo o contratado de acordo, em dltima instancia, com o© dgrau
de confianca que ela prépria, administracgao, deposite na
especializagac desse contratade. DNesses casos, O reguisito da
confianca da Administracdo em gquem deseje contratar € subjetivo. Dail
gque a realizagao de procedimento licitatério para a contratagao de
tais servigos - procedimento regido, entre outros, pelo principio do
julgamento objetivo - & incompativel com a atribuicgé&o de exercicio
de subjetividade que o direito positivo confere a Administragao para
a escolha do “tracalno essencial e indiscutivelmente mais adequado a
plena satisfacgdo do objeto do contrato” (cf. o § 1° do art. 25 da
Lei 8.666/93). O gue a norma extraida do texto legal exige é a
notdédria especializag&o, associada ao elemento subjetivo confianga.

HA, no caso concreto, requisitos suficientes para o seu
enguadramento em situacao na gual nao incide o dever de licitar, ou
seja, de inexigibilidade de licitagdo: os profissionais contratados
possuem notdéria especializagdo, comprovada nos autos, além de
desfrutarem da confianca ca Administragao.

Acdo Penal cue se julga improcedente.

Lo
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Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordal s

Ministros do Supremc Tribunal Federal, em Sessdo Plenaria, sﬁb—a/

Presidéncia da Ministra Ellen GCracie, na conformidade da ata do
julgamento e das notas taguigrédficas, por unanimidade de votos, em
absclver o réu das imputagdes que lhe foram feitas, nos termos do

voto do Relator.

Brasilia, 15 de dezembro de 2006.

e,

EROS GRAU \‘ - RELATOR
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COORD. DE ANALISE DE JURISPRUDENCIA 1 033
D.J. 29.06.2007 = /{ ‘{6 -
EMENTARION°2282-5 il

17/04/2007 9RIHEI§£“TURMK

HABEAS CORPUS 86.198-9 PARANA

RELATOR : MIN. SEPULVEDA PERTENCE
PACIENTE (S) : ADYR SEBASTIAO FERREIRA
PACIENTE (S) : IRIA REGINA MARCHIORI
IMPETRANTE (S) : ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL - SEGAC DO
PARANA
ADVOGADO (A/S) : JCAO DOS SANTOS GOMES FILHO
COATOR (A/S) (ES) : SUPERICR TRIBUNAL DE JUSTIGA
EMENTA: I. Habeas corpus: prescricdo: ccorréncia, no

caso, tio-somente guante ac primeiro dos aditamentos & dentncia (L.
B.666/932, art. 92), ocorrido em 28.9.93.

IZ. Alegagic de nulidade da decisic gque recebeu a denincia
no Tribunal de Justi¢a do Parana: questido que ndic cabe ser analisada
originariamente no Supremc Tribunal Federal e em relagéo 4 qual, de
resto, a instrugio do pedido & deficiente.

III. Habaas corpus: crimes previztes nos artiges 89 e 92
da L. B8.666/93: falta de justa causa para a agioco penal, dada =
inexigibilidade, no casoc, dae licitagio para a contratagdo de
servigos de advocacia.

1. A presenca dos reguisitos de notdria especializagdo e
confianga, ao lado do relevo do trabalho a ser contratado, gue
encontram respaldo da inequivoca prova documental trazida, permite
concluir, no caso, pela inexigibilidade da 1licitagdo para a
contratacdo dos servigos de advocacia. i

2. Extrema dificuldade, de outro lado, da licitagdo de
servicos de advocacia, dada a incompatibilidade com as limitagdes
éticas e legails gue da profissao (L. B8.906/94, art. 34, 1IV: e
Cédigo de Etica e Disciplina da OAB/1395, art. 7°).

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os
Ministros da Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal, sob a
Presidéncia do Sr. Ministro Sepilveda Pertence, na conformidade da

ata do Jjulgamento e das notas tagquigréficas, por unanimidade de
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votos, em deferir o pedido de habeas corpus dos pacientes;-porjégit%)

/
de Jjusta causa, e estender os efeitos dessa decisdo ‘ao é&k;gu

Acindino Ricardo Duarte, nos termos do voto do Relator. S

lia, 17 de abril de 2007.

P T SR
ULVEDA PERTENCE / RELATOR

/

Bra
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INEXIGIBILIDADE PARA A
CONTRATACAO DE SERVICOS
JURIDICOS
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RECURSO ESPECIAL N° 1.192.332 - RS (2010/0080667-3) \= —lig it
RELATOR : MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO 3 @ A
RECORRENTE : ELBIO DE MENDONCA SENNA \/
ADVOGADO : JOSE ALEXANDRE BARBOZA JUNQUEIRA E OUTRO(S)
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL
EMENTA

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. [IMPROBIDADE
ADMINISTRATIVA. CONTRATACAO DE SERVICOS ADVOCATICIOS COM
DISPENSA DE LICITACAO. ART. 17 DA LIA. ART. 295, V DO CPC. ART. 178 DO
CC/16. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356 DO STF.
ARTS. 13 E 25 DA LEI 8.666/93. REQUISITOS DA INEXIGIBILIDADE DE
L]CITACAO SINGULARIDADE ﬁO SERVICO. INVIABILIDADE DE COMPETICAO.
NOTORIA ESFECTALIZAC%O DISC}%CIONAERIEDADE DO ADMINISTRADOR NA
ESCOLHA DO MEﬁHOR PEOFISSIONAL "DESDE QUE PRESENTE O
INTERESSE PUBLICO E INOCORRENTE O DESVIO DE PODER, AFILHADISMO
OU COMPADRIO. RECURSO ESPECiAL PROVIDO.

1. Quanto a alegada violacao acs 17 8§ 70., Bo., 90. e 10 da Lei
8.429/92, art 295, V do CPC ¢ art. 178, § %0., V, b do CC/16 constata-se que tal
matéria néoiau restou cfebatlda no acordae recorride, carecendo de
prequestionamento, requisito indispensavel ao acesso as instancias excepcionais.
Aphcavels assim, as Suamulas 282 e 356 do STF.

2. ' Em que pese & natureza de ordem piiblica das questoes
suscitadas, ‘& Corte Especial deste Tribunal ja firmou emtendimento de que até
mesmo as matéfias de’ordem publica’ devem estar préquestionadas. Precedentes:
AgRg nos EREsp 1.253.389/SP, ﬁél Min. HUMBERTO MARTINS, DJe 02/05/2013;
AgRg nos EAg 1.330.346/RJ, Rel. :_Mm ELIANA CALMON, DJe 20/02/2013; AgRg
nos EREsp 947.231/SC, Rel. Min. JOAO OTAVIO DE NORONHA, DJe 10/05/2012.

3. Depreende-se, da leitura dos arts. 13 e 25 da Lei 8.666/93
que, para a confratacao dos servicos técnicos enumerados no art. 13, com
inexigibilidade de licitacdo, imprescindivel a presenca dos requisitos de natureza
singular do servico prestado, inviabilidade de competicdo e notoéria especializacao.

4. E impossivel aferir, mediante processo licitatério, o trabalho
intelectual do Advogadc, pois trata-se de prestacao de servicos de natureza
personalissima e singular, mostrando-se patente a inviabilidade de competigcao.

S. A singularidade dos servicos prestados pelo Advogado
consiste em seus conhecimentos individuais, estando ligada a sua capacitacao
profissional, sendo, dessa forma, inviavel escolher o melhor profissional, para
prestar servico de natureza intelectual, por meio de licitacao, pois tal mensuracao
nao se funda em critérios objetivos (como o menor preco).

6. Diante da natureza intelectual e singular dos servicos de
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assessoria juridica, fincados, principalmente, na relacao de conﬁan(:’ak @j aa,o'
administrador, desde que movido pelo interesse publico, utiizar—da
discricionariedade, que lhe foi conferida pela lei, para a escolha do melhor
profissional.

7. Recurso Especial a que se da provimento para julgar

improcedentes os pedidos da inicial, em razao da inexisténcia de improbidade
administrativa.

AQORDAO

3,

Vistos, relatados e:‘*ihsc dos estes autos, acordam os Ministros da
PRIMEIRA Tuma do Superior Tnbunai Justiga, na conformidade dos votos e das
notas taquigraficas agseguir, por maloi‘la, vencido o Sr. Ministro Sérgio Kukina, dar
provimento ao recurso especial para julgar improcedentes os p&dldos da inicial, em
razao da inexisténcia de 1mprob§dade administrativa, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator. ,_
. Os Srs. Ministros Benechto Gongcalves, Ari Pargendler e Arnaldo
Esteves Limawotaram comio Sr. Ministro Relator.

Brasilia/DF, 12 de novembro de 2013 (Data do Julgamento).

NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO &
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CERTIDAO DE JULGAMENTO \@/
PRIMEIRA TURMA
Numero Registro: 2010/0080667-3 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.192.332/RS
Numeros Origem: 10400007354 1050021170 6310400007354 70020487922
70028737385
PAUTA: 05/11/2013 JULGADO: 05/11/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO VUN&S M;AIA__FILHO

N

Presidente da Sessdor
Exmo. Sr. Ministro NAPOL&AO N UNEs MAﬁA FILHO

Subprocurador-Geral da: Repub] ica -
Exmo. Sr. Dr. FRANCIS@O RODRIGUES DOS SANTOS SOBRINHO

Secretaria

Bela. BARBA:RA AMORIM SOUSA CAMUﬁA :
| AUTUACAO ;

RECORRENTE s ELBIO DE MENDONCA SENNA

ADVOGADO {JOSE ALEXANDRE BARBOZA JUNQUEIRA E OUTRG(S)

RECORRIDO.. ... i MINISTERIO PU’BLICD DQ ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTR%TIVO E QUTRAS MATERIAS DE ]XR’EITO PUBLICO - Atos
Adlmmstratwm hupmbldade Adm]mstratm

C;ERT'IDAO

Certifico que a egrégia PRIMEI URMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessido
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"Adiado por indicag¢io do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

PRIMEIRA TURMA
Numero Registro: 2010/0080667-3 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.192.332/RS
Niimeros Origem: 10400007354 1050021170 6310400007354 70020487922
70028737385

PAUTA: 05/11/2013 JULGADO: 07/11/2013

Relator

2
Ei

i
1

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NAI’OL\EAO I\UNFS MAiA FlLHO

Subprocumdora-Geral da Republu 8
Exma. Sra, Dra. DENISE Y IN(.I TULIO.,_.

Secretaria \
Bela. BARBARA AMORIM SQ)U%A C/{MUﬁA
AUTUACAO
RECORRENTE : ELBIO DE MEND@NQA SENNA £
ADVOGADO *1JOSE ALEXANDRE BARBOZA JUNQUEIRA E OUTRC!(S)
RECORRIDO g ;. MINISTERIO PUBUCO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

ASSUNTO B]REITO ADMINISTR: %,TTVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Atos
At&;mstratwos hnprobldadc édmmmtreftm

Certifico que a egrégia PRIMEIR@ ?{URMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdao
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"Adiado por indicacao do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."
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RECURSO ESPECIAL N° 1.192.332 - RS (2010/0080667-3) : "43
RELATOR : MINISTRO NAPOLEAQO NUNES MAIA FILHO @
RECORRENTE : ELBIO DE MENDONCA SENNA
ADVOGADO : JOSE ALEXANDRE BARBOZA JUNQUEIRA E OUTRO(S)
RECORRIDO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL
RELATORIO
1 Trata-se de Recurso Especial interposto por ELBIO DE

MENDONCA SENNA, com fundamento na alinea a do inciso lll do art. 105 da

Constituicao Federal, no qual se
Tribunal de Justica do.Estat

surge contra o acérdao proferido pelo egrégio

lo Rf{i Grande do~Sul” ementado nos seguintes

termos:

ggPELAcAo f' IVE!. DIREITO PUBLICO Mﬁo ESPECIFICADO.
& ACAO CIVIL PUBLICA. IMPROBIDADE &DMMSTRATIVA MUNICIPIO DE
", SANTA wmgm DO PALMAR CONTRATACAO DIRETA DE ADVOGADO

‘??ELO SE. PREFEIT. MUNICIPAL, COM MALFERIMENTO A REGRA
C@NSTITUCIONAL BA LICITA(;AO G@M CONSE@UENTE VIOLACAO

Preliminar
“Y.criminal, jilgadok',

Impce-se responsabilizacdo  por ato de improbidade
administrativa, na med[cfa de sua culpa, aplicando-se a penalidade de
ressarcir o erdrio dos valores pagos a titulo de didrias pagas indevidamente,
suspendendo os direitos politicos e proibindo-o de contratar com o Poder
Piblico pelo prazo de 05 anos.

APELACAO DESPROVIDA (fls. 638).

2. Em suas razoes de Apelo Especial, alega violacao aos arts.
17, 88 7o., 80., 90. e 10 da Lei 8.429/92; 295, V do CPC; 178, § 90., V, bdo CC/16;
10, V, VIII e IX e 12, Il da Lei 8.429/92, sob os seguintes fundamentos: (a)
inadequacao da via eleite, por ser a Acao Civil Publica incompativel com a Acéo de

Improbidade; (b) a pretensao punitiva do Estado estaria prescrita; (c) inexisténcia de
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ilicito e de ato de improbidade. ‘\ @ i
3. Contrarrazoes as fls. 710/716.
4. Parecer de lavra do douto Subprocurador-Geral da Republica,

Dr. AURELIO VIRGILIO VEIGA RIOS, opinando pelo, desprovimento do Recurso

Especial, nos termos da seguinte ementa:

RECURSO ESPECIAL. ACAO CIVIL PUBLICA. IMPROBIDADE.
INCIDENCIA DA SUM%A 07/STJ. CONTRATACAO DE SERVICO DE
ASSESSORIA JURIDIGA' INEXIGIBILIDADE DE LICITACAO. AUSENCIA
DOS PRESSUPOSTOS PA@A A CONTRATACAQ. DIRETA. NULIDADE DO
ATOs NAO OBS&?WCIA “DA-LEl 8.666/93. REPA&ACAO AO ERARIO.

“NAO OCORREN(JA @E PRESCR:(;;KO

& O recurso @pecm! s6 merece ser conheado em relacao a matéria
enfrentada “pelo mbumz! a quo.

& 1. O memme da matéria féatico-probatéria dos: autos é vedado pela
S%nula 07 do ST}

- III. No caso,’;;?;gé patente a ilegalidade da contri‘;tacdo do recorrente,
. uma vez que nao S%mcomam presentes os requasm que autorizariam a
;;me)agzblhdade do eertame 1mpendo lhe a nul:dade do contrato celebrado.

V. Parecer pelo conhecimento parcial do recurso e, no mérito, pelo
seu nao provimento (fls. 760).

5. E o relatério.
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RECURSO ESPECIAL N° 1.192.332 - RS (2010/0080667-3) %, @
RELATOR : MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO o, T
RECORRENTE : ELBIO DE MENDONCA SENNA
ADVOGADO : JOSE ALEXANDRE BARBOZA JUNQUEIRA E OUTRO(S)
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL
VOTO

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. IMPROBIDADE
ADMINISTRATIVA. CONTRATACAO DE SERVICOS ADVOCATICIOS COM
DISPENSA DE LICITAGAO. ART. 17 DA LIA. ART. 295, V DO CPC. ART.
178 DO CCj16. AUSEMCEA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E
356 DO_ STF.ARTS. 13wE«25-DA~LEI=8:666/98 REQUISITOS DA
LQMGIBILIDABE IE LICITAC&QO SINGULARID@E DO SERVICO.

= INVMBIUD%DE DE COMPETICAO. NOTORIA = ESPECIALIZACAO.
DISCRIC‘IONARIEDADE DO ADMINISTRADOR NA ESCOLHA DO MELHOR
PROFISQONAL DES’DE QUE PRESENTE O INTE’}?ESSE PUBLICO E
INOCORRBNTE 0] DESVIG DE PODER, AFILHADISMD OU COMPADRIO.
RECURSO ESPECLAL PROVIDO.

1. (Buantso a elegada violacdo ao 17, §§ 7@ ., 80., 90. e 10 da Lei

842992 art. 295, Vdo CPC e art. 178, § 90., V, b do CCl16, constata-se
..gue. tal matéria ndo restou debatida no acérdao reebmdo carecendo de
' prequesﬂonamento reqwis% mdxspensavei ao étesso as instancias

) -e.xcepczonazs Aplm-avens, QSs:m “as Sumulas 282, 856 do STF.

2 Em qug }pese a natureza de ordem ptblica das questoes
suscitadas, a Corte Esﬂdi:ial deste Tribunal ja firmou entendimento de que
até mesmo as matérias de ordem publica devem estar prequestionadas.
Precedentes: AgRg nos EREsp 1253389/SP, Rel Min. HUMBERTO
MARTINS, DJe 02/05/2013; AgRg nos EAg 1330346/RJ, Rel. Min. ELIANA
CALMON, DdJe 20/02/2013: AgRg nos EREsp 947.231/SC, Rel. Min. JOAO
OTAVIO DE NORONHA, DJe 10/05/2012.

3. Depreende-se, da leitura dos arts. 13 e 25 da Lei 8.666/93
que, para a contratacdo dos servigos técnicos enumerados no art. 13, com
inexigibilidade de licitacdo, imprescindivel a presenca dos requisitos de
natureza singular do servico prestado, inviabilidade de competicdo e notéria
especializacdo.

4. E impossivel aferir, mediante processo licitatério, o trabalho

intelectual do Advogado, pois trata-se de prestacdo de servicos de natureza
personalissima e singular, mostrando-se patente a inviabilidade de
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5. A singulanidade dos servicos prestados pelo\'}h@l‘db

consiste em seus conhecimentos individuais, estando ligada a sua

capacitagGo profissional, sendo, dessa forma, invidvel escolher o melhor

profissional, para prestar servico de natureza intelectual, por meio de

licitagdo, pois tal mensuragcdo ndo se funda em critérios objetivos (como o
menor prego).

6. Diante da natureza intelectual e singular dos servigos de
assessoria juridica, fincados, principalmente, na relacdo de confianca, é licito
ao administrador, desd% que movido pelo interesse publico, utlizar da
discricionariedade, queglhe foz conferida pela lei, para a escolha do melhor
proﬁssronal. 3 :

§ ”"“ Recu&o Eépeczal a que se dd ptvimenm para julgar
1mprocedentea 0s pedﬁos éa inicial, em razdo da inexisténcia de improbidade

adm;mstrﬁnva

e
:

R—

1 Desufie se Hod] autos que © MIN[STFE%JO PUBLICO DO
ESTADO DO RI@ GRANDE DO SUL ajuizou, em face do ret:orrente, Acao Civil
Publica de, lm,pmb;dade Admmlé%auva imputando-lhe a condﬁta de ter prestado
SEervigos aﬂvocatlcms ao em‘ﬁ‘b Preféﬁo do Mumc1p10 dl!,' Chui/RS, mediante

ificada no art; 10; "?nmsos V, VIIl e IX da Lei

8.429/92, assim descrita na inicial éciisatéria:

58
148

dispensa 11'reg1ﬁ.':15ié ‘de ﬁcwta(;a

No dia 3 de fevereiro de 1997, o Municipio de Chui, representado
pelo requerido Mohamed Kassem Jomaa, firmou contrato com o requerido
Elbio de Mendonca Senna, para que este prestasse, conforme a clausula
segunda, servicos de assessoramento  juridico, planejamento e
acompanhamento institucional (fls. 35/37).

O contrato retroagiu a lo. de janeiro de 1997 e estabeleceu a
remuneragdo mensal de R$ 4.300,00; perdurou, por meio de sucessivos
aditamentos, até o final de outubro daquele ano, mas a partir de junho a
remuneracdo foi revista para R$ 3.000,00 (fls. 40/42).

Ocorre que a contratacdo revelou diversas ilegalidades praticadas no
ambito da Prefeitura Municipal, e que acabaram por beneficiar indevidamente
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Em primeiro lugar, o contrato ndo foi precedido de licitagdo, pois,
segundo previsto na cldusula sexta, esta ndo seria exigivel no caso, pela

incidéncia do artigo 25, inciso 11, da Lei de Licitagdes.

\

o sequndo demandado.

/

Todavia, é ilegal o dispositivo.

Veja-se que o artigo 25 da Lei 8.666/93 permite a inexigibilidade de
licitacdo para contratacdo dos servicos técnicos enumerados no artigo 13 do
mesmo diploma legal, apenas nos casos em que o profissional ostentar
notéria especializagdo (fiss 05).

2;@ ‘TnTc1alxn&nte, no t&%‘ante as alega(;oes”“e iafensa aos arts. 17,

§§ 70., 804 9. e 10 da Lei 8. 429/92 art 205, Vido CPC e art, 178, § 90., V, b do
CC/16, constata-se que tais matérias nao restaram debatidas ne acordao recorrido.
Aphcavels; portanto,

s Sumgias 282 e 356 do STF} pois ausente o

prequestlona.mento requlsno mdlspensavel ao acesso as mstanﬁas excepcionais.

3. % Ademais, em q;ue pese a natureza de ordem publica das
questoes ggiézltadas (1nadequa§:§0 da via eleita e prescngao§ a Corte Especial
deste Tnbunalﬁja.l firmou entendirrmn‘to de que até mesmo ﬁ matérias de ordem
publica deveni"ﬂesta: prﬁqﬂcsnonadas; ‘Precedentes: AgRg nos EREsp 1253389/SP,
Rel. Min. HUMBERTO MARTINS, E.& 02]0512013 AgRg nos EAg 1330346/RJ, Rel.
Min. ELIANA CALMON, DJe 20 0@?@013 AgRg nos EREsp 947.231/SC, Rel. Min.

JOAO OTAVIO DE NORONHA, DJe 10/05/2012.

4. Quanto a alegada violacao ao art. 10, incisos V, VIII e IX Lei
8.429/92, ao argumento de inexisténcia de ilicito, sustenta o recorrente que a
contratacao se funda nas hipoteses excepcionais de inexigibilidade do processo

licitatorio, conforme fixado nos arts. 13 e 25 da Lei 8.666/93, in verbis:

Art. 25 - E inexigivel a licitagio quando houver inviabilidade de
competicdo, em especial:

Il - para a contratacdo de servicos técnicos enumerados no art. 13
desta Lei, de natureza singular, com profissionais ou empresas de notona
especializagdo, vedada a inexigiblidade para servicos de publicidade e
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§ lo. Considera-se de notoria especializac@o o profissio ou

empresa cujo conceito no campo de sua especialidade, decorrente de
desempenho anterior, estudos, experiéncias, publicacées, organizacao,

aparelhamento, equipe técnica, ou de outros requisitos relacionados com

suas atividades, permita inferir que o seu trabalho é essencial e
indiscutivelmente o mais adequado a plena satisfagdo do objeto do contrato.

> > %

Art. 13 - Para, gs fins desta Lei, consideram-se servigos técnicos
profissionais especializa?c%é os trabalhos relativos a:

:r g

-ﬁ! - pareceres, perié_"ifas e avaliacées em geral;

IIT:- assessori@s ow consultorias técnicas e auditorias financeiras ou
tributdrias; , :

b IV - fiscalizacdo, supervisao ou gerenciamento de obras ou servicos;

L V- patrocini&:;.ﬁu defesa de causas judiciais ou i@drninistrativas;
S BRI i 3

G ﬂ'b"!_! >

WVII - restauracda ge obras de arte e bens de valor histérico.

3. Depreende-se, da leitura dos citados dispositivos, portanto,
que para contratacao dos servicos técnicos enumerados no art. 13 da Lei 8.666/93,
com inexigibilidade de licitacdo, imprescindivel a presenca dos requisitos de
natureza singular do servico prestado, inviabilidade de competicao e notoria

especializacao.

6. Da analise dos autos, especialmente, dos fundamentos da
Sentenca, conclui-se, sobre a experiéncia profissional e conhecimentos individuais
do recorrente que (a) exerceu a funcao de Procurador do Municipio de Santa Vitéria
do Palmar por sete ou oito anos, (b) acompanhou a comissao que elaborou os

levantamentos para a prestacao de contas para o Municipio que se instalava, (c)
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prestou servicos de assessoria juridica para algumas empresas‘{\(d) 1c1pori de
congressos de curta duracéo, e (e) cursou especializacdo em bl- tinicipal
Comparado Brasil-Alemanha vinculado ao Mestrado de Direito Publico na
Faculdade de Direito da UFRGS.

T Na percepcao do Juiz de Primeiro Grau, em que pese ter
destacado as qualificacoes e experiéncias profissionais anteriores do advogado, ora
recorrente, nao haveria restado demonstrado o requisito da notéria especializacao e

inviabilidade de competicao: £

No_caso .em anal&g, -esli-se discutindo-sebre a regulandade do
cpn#&to ﬁmado em 03 02.97 ‘entre. o Municipio do Clau representado pelo
entdo ngfmto Mohamed, e Elbio para que este prestasse servicos de
assessofamento jundco planejamento e acompanhamento  institucional (fls.
43/45). g =

ﬁ

A prmeira i:’iriregulai"idade apentada pelo autor consiste na
'&e;astencra de prévia_licitacao. Segunde a peca poﬁal a realizacao das
aﬁi&dades enfrentadas por Elbio ndo estd marcada pela singularidade ou
noté’v@ especraltzagﬁn '

: "0s réus jus@m“ ram.a contratacdo em andlise sem a realizacdo de
prévia licitagdo msmgulanﬁade dos servicos que: seriam prestados por Elbio
e ndm%xﬁenenm éue este tem na éred do Direito Publico Municipal.

(...).

Como visto, para que seja inexigivel o certame licitatorio é
necessdric. a presenca de quatro requisitos: inviabilidade de competicao,
previsdo do servico no artigo 13, singularidade do servico, e notéria
especializagdo.

Os fatos de Elbio ter desempenhado a funcdo de Procurador do
Municipio de Santa Vitoria do Palmar por sete ou oito anos e ter
acompanhado a comissdao que elaborou os levantamentos para a prestacdo
de contas para o municipio que se instalava (ndao impugnados pelo autor), por
si s6, ndo autorizam que se afirme que era invidvel a competicio para
executar o objeto do contrato entabulado com ele.

Isso porque os servicos contratados (previstos na clausula segunda
do contrato 00597, fl. 43) sdo comuns a Administracdo Publica.
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Nesse sentido foi o relatério do Tribunal de Contas U&s‘I 29);; v—jr:u‘)
qual constou: ao se examinar o objeto da contratacao, deparo- oM um
elenco de temas que praticamente afeta, de forma permanente, toda a
Administracdo, descaracterizando a inviabilidade de competicdo como causa
da incidéncia da regra exceptiva de dever de licitar com base no art. 2511 , da
Lei 8.666/93.

Ainda que tenha existido a necessidade de um trabalho diferenciado
com relagdio ao de um Procurador de Municipio jd instalado, como referiu o
réu Mohamed (pois era necessdrio organizar a estrutura administrativa e
funcional, formar o arcabouco juridico e tratar sobre a partilha de bens), é
obrigatorio que se recor;h;ga que se trata de um trabalho comum a qualquer
Municipio que esteja semfo instalado.

T
SE=LE FEE

Por owlrd Iaﬁo segund‘e os informes do processo, Elbio nunca
pamczpou% ‘da organmca :'de um nove municipio. Dessa forma, se foi
entendtefp que ele ﬁnha condtgoes de realizar o trabalho porque foi
Procura&&r do Mum@zo Mae é imperioso que, apﬁcando -se 0 mesmo
raciocinio, “entenda- sé que qualquer outro Procurad@' de Municipio teria

\ condxcoes de exercer Oencargo

g:{‘fg";"

c Tenao em vtﬁta qae consoante o site www. czﬂtura gouv.br, o estado
do Rﬁ Grande do Sul tem 496 municipios, conclui-se ser grande o niimero de
g@ssoas, em tese, aptas para ] semco almejado

0 cumcuit?m ugpe de Em (fl. 306), de ouﬁi‘ﬁ‘ banda ndo demonstra a
not%&t “és‘ﬁec:ahzagﬁfa nmnéﬁnada na Lei Kﬁe Licitagcées. Da andlise de tal
documento, depreende- se que, além de ter exercido a funcdo de Procurador
do Municipio, j¢ prestou servicos de assessoria juridica para algumas
empresas e participou de clguns congressos de curta duragdo, grande parte
na época da faculdade. O que mais chama a atencdo é a informagao de que
cursou parte da Especializacdo em Economia na Universidade Federal de
Pelotas e, integralmente a Especializacdo em Direito Municipal Comparado
Brasil-Alemanha vinculado ao Mestrado de Direito Publico da Faculdade de
Direito da UFRGS.

Saliente-se que, com essa andlise, nao se afirma que Elbio ndo seja
um bom e competente profissional. Alias, ainda que esta Julgadora pudesse
emitir opiniao sobre o trabalho desenvolvido por advogados, ndo poderia
fazé-lo com relogdo ao analisado porque conhece muito pouco o seu
desempenho, até porque é um advogado pouco atuante nesta Comarca.

Por outro lado, é possivel que o curriculo de Elbio seja o da pessoa
mais indicada para atender ao objeto do contrato. No entanto, e invidvel que
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se chegue a tal conclusdo sem a possibilidade de Comparﬁr._\@,ouﬁos
curriculos, como aconteceu.

Vale lembrar que, segundo dos dispositivos legais acima transcritos,
considera-se de notéria especializagido o profissional cujo conceito no campo
de sua especialidade (em virtude de desempenho anterior, estudos,
experiéncias, publicac@o, organizacdo, aparelhamento, equipe técnica e
outros requiswos relacionados com suas atividades) permita inferir que o seu
trabalho € essencial e indiscutivelmente o mais adequado a plena satisfacdo
do objeto do contrato.

Registre-se quem Lei ndo menciona que essa andlise deve ser feita
no ambito mumczpa Aﬂﬁs ‘a Lei ndo fala em quesrao territorial.

{Dessa ﬁ)rm pouco tmpérza 0 argumento sus{entado por Mohamed
' de que ms mumapcps do Chut e Santa Vitéria do_ Palmar, Elbio era o

o

A‘Jealtdade ? que, se tivesse aconteado ﬁ licitacdo, haveria a
posszblhdade de eventuais interessados concorrerem  a vaga, sendo que
inclusive sena " ‘possivel o interesse por parte de profissionais de outros
mﬁmcxpto uma ez Que o saldrio oferecido (R§ 4@0 00) é muito bom,
inclusive para a nossa recﬂzdade atual. Lembre-se que tal valor foi pago por
.,gé&%preszados ha dez anos!

Ainda, ndo se pocﬁe devca; de comentar aw?ca da prova testemunhal
prodtwdu “que deixou .g:la?;_:que havia" outros advogados que, assim como
Elbio, trabalhavam pan fo*ﬁ!/[umcapto de Santa Vitéria do Palmar.

E é certo que havia outros profissionais aptos a exercer as funcoes
que foram desempenhadas por Elbio, tanto é que a testemunha Ruiter
Canabarro é atualmente o Procurador do Municipio do Chui.

8. Sobre o tema, manifestou-se o Tribunal de origem, nos

seguintes termos:

No caso concreto, restou plenamente demonstrado nos autos que o
Sr. Prefeito Municipal coniratou o Sr. Elbio para prestacdo de servico de
assessoramento juridico sem que houvesse a necessdria licitacdo, e
tampouco caracterizando a hipotese de incidéncia de qualquer uma das
causas expressamente previstas na Lel de Licitagoes.

Em que pese terem os réus justificado a contratacao sem andlise da
realizacdo do processo licitatério por ter o Sr. Elbio vasta experiéncia juridica
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na drea de Direito Publico, e assim possibilitando a dispensa, er Ita(@&y {fl
137), tais fatos nao restaram devidamente demonstrados nos au bem
como ndo foi reconhecido pelo Tribunal de Contas estes aspectos; rme

relatério de fls. 109/129.

()

Assim, encontrando-se o0s servicos prestados nao justificados, bem
como a remuneracao do advogado sendo, inclusive, excessiva (R$ 4.300,00),
é de ser reconhecida a irregularidade da contratacdo direta do advogado pelo
Sr. Prefeito Municipal, com a caracterizacao do ato de improbidade inscrito no
artigo 10, inciso VIII, da Lei 8429/1992: (...) (fls. 642/644).

Qe 'Erh gue peéf: 0s ﬁrgﬁmentos esposados pelo Juiz de Primeiro
Grau e pc‘io Tribuntjl'de origem, enﬁende-se, na verdade, sér impossivel aferir,
medianté processo ligitatorio, o trabalho intelectual do advogado, pois trata-se de
prestagéd de servicos de natureza personalissima e singular, mostrando-se patente

a inviabilidade de competicéo.

10.":No caso eencreto, pactuou-se, no con?rato celebrado, a
remuneragao.de.R$:4.300 (quarfib mil e trezentos reais), valor que, notoriamente,
nao se mosira excessivo para reinunerag:ao de um advagdo Ademais, ndao ha
elementos nos = &ttes’ que axestem 0 suposto éXcesso e discrepancia na
remuneracao pactuada, ressaltando se, ainda, ser inviavel valorar se aludida
remuneracao encontra-se dlscrepante do valor de mercado; e assim & porque, a
afericao do valor pago ao advogado para prestacdo de servicos de assessoria
juridica ao Municipio pauta-se em critérios subjetivos - confianga, singularidade dos
servicos -, nao havendo como extrair critérios objetivos para quantificar a

remuneracao por esses servigos, de natureza intelectual.

11. Sobre o assunto, cumpre destacar as licoes do ilustre professor
MAURO ROBERTO GOMES DE MATTOS:

O advogado desempenha um trabalho singular, onde a sua criagdo
intelectual retira do administrador ptiblico a necessidade de promover o
certame licitatério para, através do menor prego, escolher qual seria a melhor
opcao para o servico publico contratar: "A singularidade dessa prestacdo de
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servicos estd fincada nos conhecimentos individuais de cada\pro al da
advocacia, impedindo, portanto, que a aferigio da competh:ao J@;’)lena,
pois nao se licitam coisas desiguais, s6 se licitam coisas homogéneas. {...)
Vamos mais além por entender que a singularidade do advogado estd
obviamente interligada a sua capacitacao profissional, o que de certa forma
inviabiliza o certame licitatério pelo fato de ndo ser aferido o melhor servico
pelo preco ofertado. Ou, em outras palavras, os profissionais que se
destacam nos vdrios ramos do direito geralmente ndo competem em
processo licitatério por ser totalmente invidvel a sua cotacdo de honordrios
em face de outras formalizadas por jovens advogados em inicio de carreira.
Nao vai nessa afirmacao nenhum demérito aos jovens advogados, pois,
como sabiamente aﬁgmgdo por Calamandrei, ‘a juventude nunca é
melancdlica porque tem ofuturo dzante de!a

=R BE ~:L

e A smgzéandaéfe (c@acfdcﬁde mtelectual) da presta(;ao do servico do
advogad@; ‘por si s6, jus@ca a ausénc;a de compeug:ao bem como da
y pré- quafgir‘ac;ao tamb%m pms o preco da contratag.ao nao é fator crucial que
direciona’ a me!hcr corﬁ?ataguo para o ente pubhco
Contra;ando %ﬁ:’retki‘mente o advogado, nao i_a}estarci a autoridade
administrativa cometendo infracées e nem agindo no vdeuo da lei, visto que a
Lei 18.666/93 nao" lmp@de d aludida tomada de posicdo, devendo apenas o
adnulwstrador justificar esco[ha dentro de uma razoabﬁdade

4"'

s»,_

TSPer outra vert ce, g;mno ¥, ena&eez&"i o art. 25 da Lei 8.666/93, ao
enumerar 0s casos de _éiextgibahdade pela inviabilidade de competicao,
deixou assente gue 0s ;ﬁ'&balhos intelectuais, como o declinado no presente
caso, ficam fora da regra geral de competicdo, sendo licito ao administrador
agir movido pela discricionariedade, visando, tnica e exclusivamente, ao
interesse publico (O Limite da Improbidade Administrativa, Rio de Janeiro,
Forense, 2010, p. 91/92).

12. Conforme destacou o nobre Autor, a singularidade dos servicos
prestados pelo advogado consiste em seus conhecimentos individuais, estando
ligada a sua capacitacao profissional, sendo, dessa forma, inviavel escolher o
melhor profissional, para prestar servico de natureza intelectual, por meio de
licitacdo, pois tal mensuracdo nao se funda em critérios objetivos (como o menor
preco). Destaca-se, ainda, nesse caso, que o fator preco ndo € crucial para se

determinar a melhor contratacéao para o ente publico.
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13. Com efeito, diante da natureza intelectual e singular dos servicos
de assessoria juridica, fincados, principalmente, na relacdo de confianca, € licito ao
administrador, desde que movido pelo interesse publico, utilizar da
discricionariedade, que lhe foi conferida pela lei, para a escolha do melhor

profissional.

14. Destaca, ainda, o ilustre autor MAURO ROBERTO GOMES DE
MATTOS, in verbis:

Apés a andliseféﬁ Lei de Licitacao, pode-se afirmar, com certeza, de
que 0s servt(;os tecmces p?@ﬁss:onaus espeaahzados relativos a patrocinio ou
defesa:de- causa; judieigis. ou administrativas ~ dos  advogados,

iff&ependem@men*e &e szgzs quahﬂeacoes pessoais, possuem natureza

singular, pelo fato d& notcfm eSpec:ahzacao que a proﬁssao em questao
exige. -

% @
A mtelec‘ualtdnde do advogado mdepende da sua inscricio na OAB,

ndo se vincula a qualq&er rétulo, tendo em vista que a advocac:a € um estado
p@gmanen.e de cngcaqw;ntelgctual

. Mais uma -’ggz abnmos parénteses para ﬁ:‘gzstrar nossa otica

, = pveﬁmdd em oufro Wa&w gue se encaixa ped’eﬂamente no presente

“»_contexto: "Neste uihmo“‘ agpéaa, entendemos ques@ notdria especializagdo,

para. efeilo; - de exonerar @ Adrmmstram‘ ‘de prévia licitacio para a

contratacdo dos serrﬁﬁ'és ‘tem como critério basico o perfil da profissio da

advocacia e a intelectudlidade do prestador de servicos, na forma do § lo. do

art. 25 da Lei 8.666/93." E humanamente impossivel dimensionar-se qual é o

melhor advogade do Brasil (se é que é possivel tal rétulo) em virtude da

complexidade juridica que o caso comporta, bastando o advogado possuir
alto grau de especializacao (op. cit., p. 93).

15. Nesse sentido ja se manifestou este egrégio Superior Tribunal de

Justica:

ADMINISTRATIVO. ACAO CIVIL PUBLICA. IMPROBIDADE
ADMINISTRATIVA. ART. 535, I, DO CPC. ALEGACOES GENERICAS.
SUMULA 284/STF. CONTRATACAO DE ESCRITORIO DE ADVOCACIA.
LICITACAO. INEXIGIBILIDADE. EXPRESSA PREVISAO LEGAL. SERVICO
SINGULAR E NOTORIA ESPECIALIZACAO. REEXAME DE CLAUSULAS
CONTRATUAIS E DE PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULAS 5 E 7 DO

Documento: 1278654 - Inteire Tecr do Acardao - Site certificado - DJe: 19/12/2013 Péagina 16de 21



& o
%émz hilosnal oo %ﬁ/@(z
STJ. i @/

1; Alegacoes genéricas quanto a violagdo do artigo 535 do
CPC nao bastam a abertura da via especial, com base no art. 105, inciso III,

" n

alinea "a", da CF. Incidéncia da Stumula 284/STF.

2. A contratacao de servicos de advogado por inexigibilidade de
licitacao esta expressamente prevista na Lei 8.666/93, art. 25, Il c/c o art. 13,
V.

3. A conclusao firmada pelo acérddo objurgado decorreu da

andlise de clausulas coia}mtuais e do conjunto fatico-probatério dos autos.
Dessarte, o acolhtmenta da pretensdo recursal, no sentido da auséncia dos
reqw5ttos exigidos: pwﬁ a cﬁm&ma de esentério-desadvocacia por meio da

_mmgﬂg%iﬁ&ade de ’htﬁaca esbamq. no obice das Sumulas 5 e 7/STJ.
F Precedetges ;

4 Recw?o espeaal ndo conheczdo (RE‘%p 1285378/MG, Rel.
“. Ministro chs'rRo MEEQA SEGUNDA TURMA, DJe 28@3 2012).

16 Conﬁra se tamiaemx) precedente do Suprem& Tribunal Federal:

\, PENAL, PRDCE&SUAL PENAL. ACAO PEN&L TRANCAMENTO.

L - Cont‘ﬁtacaﬁ de advagado para dgfesif de interesses do Estado
nos Tribiinais Supem dlspansa de licitacao, tendo em vista a natureza do
trabalho a ser prestad@ ‘{?‘nocorrenma no caso, de dolo de apropriacio do
patriménio publico. K,

II. - Concessdo de "habeas corpus" de oficio para o fim de ser
trancada a acdo penal (RHC 72830, Rel. Min. CARLOS VELLOSO, DJ
16/02/1996).

17. Na hipotese em analise, restou incontroverso que 0s Servicos
foram prestados, ndo havendo que se falar, portanto, em restituicdo dos valores

recebidos pelo recorrente, sob pena de enriquecimento ilicito do Estado.

18. Diante de todo exposto, conhece-se e da-se provimento ao
Recurso Especial para julgar improcedentes os pedidos da inicial, em razao da

auséncia de ato tipificado como improbo. E como voto.
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RECURSO ESPECIAL N 1.192.332 - RS (2010/0080667-3) 4&5’
RELATOR : MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA F]LHO @
RECORRENTE : ELBIO DE MENDONGA SENNA
ADVOGADO : JOSE ALEXANDRE BARBOZA JUNQUEIRA E OUTRO(S)
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL

VOTO-VENCIDO

O MINISTRO SERGIO KUKINA: Sr. Ministro Napoledo Nunes Maia
Filho, aqui, lendo, consultando o acérddo recorrido, vejo uma dificuldade até que
antecede a discussio de fundo, na medida em que assentou o tribunal gaucho, fls. 642
do acordao, o seguinte: '

" Em que pese ferem 0S‘réus justificado a contratagio sem
analise da realizagido do processo licitatorio por ter o Sr. Elbio
"ivmm experiéncia juridica na drea de Direito Publico, e assim
paswbihrando a dispensa de licitacio (fl. 137), tais fatos ndo
restaram devidamente demonstrados nos autos, bem como ndo
foi reconhecido pelo Tribunal de Contas estes aspectos,
conforme relatorio de fls. 109/129.
Cumpre transcrever o que o art. 25, da Lei 8666/93, que expoe
0 . as possibilidades de inexigibilidade de lzcztag‘.’ao
B Art. 25, E vmexigivel a lic itagdo  quando  houver
i invigbilidade de.competicdo, em e.y;éaal
g —— - para a contralacéio -de servicos técnicos enumerados no
artigop. 13 desta Lei, de natureza singular, com
2 oﬁmonc&s ou empresas de notoria especializagdo,
vedada ‘a texigibilidade para servicos de publicidade e
divulgagado;

§ 17 - Considera-se de notoria especializacio o
profissional ou empresa cujo conceito no campo de sua
especialidade,  decorrente  de desempenho  anterior,
estudos, experiencias, publicagoes, organizagao,
aparelhamento, equipe técnica, ou de outros requisitos
relacionados com suas atividades, permita inferir que o
seu trabalho ¢ essencial e indiscutivelmente o mais

adequado a plena satisfagcdo do objeto do contrato.”

A questdo fatica restou bem apanhada pela Sra. Cristina Nozari
Garcia, Juiza a quo, cujos termos reproduzo, a fim de evitar
tautologia:
"Os fatos de Elbio ter desempenhado a fun¢io de
Procurador do Municipio de Santa Vitoria do Palmar por
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sete ou oito anos e ter acompanhado c; con&g que
elaborou os levantamentos para a prestc\rgao, ntas
para o municipio que se instalava (ndo impugngeps -pelo
autor), por si sO ndo autorizam que se a]ﬁn@e"em
inviavel a competi¢do para executar o objeto do contrato
entabulado com ele.
Ainda que tenha existido a necessidade de um trabalho
diferenciado com relagio ao de um Procurador de
Municipio de um municipio ja instalado, como referiu o
réeuw Mohamed (pois era necessario organizar a estrutura
administrativa e funcional, formar o arcabougo juridico e
tratar sobre a partilha de bens), é obrigatorio que se
reconhega que se trata de um Irabalho comum a qualquer
gy o8 -<Muﬁrcz'p10 que estqa sendo instalado.
~“Por outro l@’o sesundo os mformes' do processo, Elbio
nunca participou da organizacio de um novo municipio.
: & Dessa forma, se foi entendido que ele tinha condicoes de
"\ realizar. o trabalho porque foi  Procurador  do
\ Wz:mczpw—Mae ¢ imperioso que, aplicando-se o mesmo
raciocinio, entenda-se que qualquer outro Procurador de
Mupic:]c_i_éo teria condigées de exercer a encargo.
Tendo em vista que, conseante o site www. cultura.gov.br,
o estado do Rio Grande do Sul tem 496 municipios,
conclui-se Ser grande o numero de p@goas em tese, aptas
para'o S‘Ervéca almejado
Por outre lado ¢ possivel que currtculo de Elbio seja o
da pessea. mais indicada para atender ao objeto do
contrato.. No entanto, ¢é inviavel que se chegue a tal
conclusd@o “sem a possibilidade de com parar com outros
curriculos, como aconteceu.”

Pautado nesse acertamento, em torno do contexto fatico levado em
estima pelo Tribunal de origem, que, como eu disse. incorporou também essa
avaliagdo, levada a efeito pela juiza, visualizo aqui, nessa medida, um oObice
intransponivel para o proprio conhecimento do recurso especial. Tenho, com todo
respeito ao eminente Ministro Relator, que esse recurso especial, tal como colocada a
questdo, ndo encontra possibilidade de alcangar juizo de admissibilidade positivo, por
forga do 6bice da Sumula 7.

Em outro ver, também chamo atengdo, (e isso ndo estd nos autos, €
uma elucubragdo absolutamente pessoal), em nossa terra ndés costumamos conhecer os
nossos causidicos de maior projecdo e, aqui, € interessante porque, afinal, houve a
interven¢do de um promotor de justiga e de uma juiza da comarca. Pode-se até dizer

Documento: 1278654 - Inteirc Teor do Acordao - Site certificado - DJde: 19/12/2013 Pagina 19de 21



Ao, ~
{ 5

&7 o ..
L%(amké o Saitermnt [re3tepce " ‘I

que, quem sabe, eles tiveram pouco tempo de exercicio na regido, mas b'ﬁ(@qﬁe
nem isso foi suficiente para fazer com que o Ministério Publico, e a autoridade
Jjudiciaria local detectassem essa alegada e notoria especializagido do advogado, nesse
caso concreto, em ordem a tornar inexigivel a licitagao.

Com base nessas consideragdes, eminente Ministro Relator, ¢ que,
sem avangar para a questao de fundo, ouso discordar de V.Exa. para ndo conhecer do
recurso especial, por forga do obice da Simula 7. E assim que encaminho meu voto
divergente, adiantando-o desde ja.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA
Numero Registro: 2010/0080667-3 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.192.332 /RS
Numeros Origem: 10400007254 1050021170 6310400007354 70020487922
70028737385
PAUTA: 05/11/2013 JULGADO: 12/11/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO N

Presidente da Sessa
Exmo. Sr. Mmﬁ% NAPOL&KD I\UN@ MAIA FILH

Subprocurﬁdora—Geral di ::Repubhca
Exma. Sra. Dra. ANA BORGES C()ELHO SANTOS

i e

Secretaria
Bela. BARBARA AMORIM S@USA CAMUSIA

RECORRENTE
ADVOGADO
RECOR_RIDQ

Certifico que a egrégia PRIMEIR?;& URMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por maioria, vencido o Sr. Ministro Sérgio Kukina, deu provimento ao recurso
especial para julgar improcedentes os pedidos da inicial, em razdo da inexisténcia de improbidade
administrativa, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Ari Pargendler e Arnaldo Esteves Lima votaram
com o Sr. Ministro Relator.
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Noticias
Ao -
DECISAO S i :_.__,‘

N AT

21/03/2017  09:47 % @ ;
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Primeira Turma nao vé improbidade na
contratacao de advogado pela prefeitura de
Ubatuba (SP)

Por maioria de votos, a Primeira Turma do Superior Tribunal de Justica (STJ)
reformou acordao do Tribunal de Justica de Sao Paulo (TJSP) e julgou
improcedente acdo de improbidade administrativa movida contra o ex-prefeito de
Ubatuba (SP) Paulo Ramos de Oliveira, por supostas ilegalidades na contratacao
de advogado para o municipio. O advogado também foi absolvido.

Segundo o Ministério Publico de Sao Paulo (MPSP), o advogado foi contratado em
2002 apods procedimento licitatério na modalidade carta-convite. Todavia, para o
MPSP, os servicos de advocacia poderiam ser desempenhados pelos procuradores
de Ubatuba e, além disso, apesar de o edital exigir empresa especializada, o
municipio contratou pessoa fisica sem comprovacéo de qualificacdo técnica.

O TISP confirmou sentencga que julgou procedente a agao de improbidade contra o
politico e o advogado. A licitacao foi anulada, e o ex-prefeito condenado a
ressarcir os cofres publicos em R$ 35 mil. Para o tribunal paulista, houve ofensa
aos principios legais aplicaveis a licitagdo devido a contratacdo do advogado sem
demonstracdo de notoria especializacao.

Atividade corriqueira

Na analise do recurso especial interposto pelos réus, o ministro Sérgio Kukina
explicou que, se a inicial da acdo de improbidade reconhecia tratar-se de atividade
corriqueira, e certo ser desnecessario que 0 certame exigisse comprovagao de
capacidade extraordinaria e diferenciada para a prestacdo dos servigos juridicos.

Segundo ele, era dispensavel, portanto, a comprovacado de notoria especializagao
dos concorrentes, dado o carater ndo singular do objeto em disputa. "A opgao do
gestor por licitar o objeto do contrato mediante carta-convite nada teve de ilegal,
ajustando-se, antes, aos padroes normativos que regem essa aspécie licitatoria

(artigos 22, 111, paragrafo 3°, e 23, 11, ‘a’, da Lei 8.666/93)", afirmou o relator.

Principios

Em relacao aos procuradores judiciais de Ubatuba, o ministro concluiu que a
existéncia de quadro proprio de servidores nao demonstra, de forma isolada, que
a contratacdo de advogado externo geraria sua subutilizagao.

http://iwww.stj.jus.br/sites/STJ/default/pt_BR/Comunica%C 3%A7%C3%A3o/noticias/Not%C3%ADcias/Primeira-Turma-n%C3%A30-v%C3%AA-improbi...  1/2
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“Da mesma sorte, e em desdobramento, nao antevejo, a partir desse n'fesmo
contexto, a irrogada ofensa aos principios norteadores da admlnistragao publlca
(artigo 11 da Lei de Improbidade). De ilegalidade, como dito, nao sepcquﬂa_lar:)

°

pois o contrato administrativo firmado entre os réus, ora recorrentes,\emj
suporte nos regramentos da Lei 8.666/93”, concluiu o ministro Kukina a er
0 recurso.

Esta noticia refere-se ao(s) processo(s):

* REsp 1626693

Atendimento a imprensa: (61) 3313-8598 | imprensa@stj.jus.br
Informacdes processuais: (61) 3319-8410

http://www.stj jus.br/sites/STJ/default/pt_BR/Comunica%C 3%A7%C 3%A3o/noticias/Not%C3%ADcias/Primeira-Turma-n%C3%A30-v%C 3%AA-improbi...  2/2
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ACOMPANHAMENTO DAS STP'S

QUANT. MUNKIFIO N° DA STP
1 |PB-MARI/PB - JURU TP 12
2 |PE-EXU/PE - PALMEIRINA / PE - PANELAS / PE - SOLIDAO / PE - TEREZINHA STP43
3 |SE-JAPARATUBA/ SE - MONTE ALEGRE DO SERGIPE / SE - MURIBECA | SE - NOSSA SENHORA DE LOURDES STP 14
4 |BA-IGAPORA / BA- OURICANGAS / BA - SANTA LUZIA / BA - VERA CRUZ / BA- BOM JESUS DA LAPA | BA - UAUA STP 15
5 |CE - ANTONINA DO NORTE / CE - CHORO / CE - CROATA / CE - GENERAL SAMPAIO / CE - PEDRA BRANCA / CE - ARACATI STP 16
6 |AL - SAO MIGUEL DOS MILAGRES STP 196
7 |PE-BARREIROS STP 197
8 |PE-IATI STP 198
g |PE-mAaQuUITINGA STP 199
10 |PE- GLORIA DO GOITA STP 200
11 |PE - LAGOA DO CARRO STP 201
12 |AL - PALMEIRA DOS INDIOS STP 202
13 |PE - BREJO DA MADRE DE DEUS STP 203
14 |PE - BUENOS AIRES STP 204
15 |PE - CABO DE SANTO AGOSTINHO STP 205
16 |AL - OLHO D'AGUA DO CASADO STP 207
17 |PE - BREJINHO STP 208
18 |PE-CATENDE STP 209
19 |AL - MONTEIROPOLIS STP 211
20 |AL - MARAGOGI STP 212
21 |PE-CEDRO STP213
22 |PE-CUPIRA STP 214
23 |AL - AGUA BRANCA STP 215
24 [AL - CARNEIROS STP 216
25 |BA - IBIRATAIA STP 217
26 |AL - CRAIBAS STP 218
27 |AL - ESTRELA DE ALAGOAS STP 219
28 |AL- INHAPI STP 220
20 |PE-TACAIMBO STP 221
30 |AL - JUNDIA STP 222
31 [BA-IBIPITANGA STP 223
32 |SE-RIBEIROPOLIS STP 224
33 |SE - SANTANA DO SAO FRANCISCO STP 225
34 |SE-SIMAO DIAS STP 226
35 |[SE-TELHA STP 227
36 |SE - TOMAR DO GERU STP 228
37 |BA-WAGNER STP 229
38 |PE-CABROBO STP 230
39 |BA - ANDORINHA STP 231
40 |BA - APUAREMA STP 232
41 [SE-ARAUA STP 233
42 lBA - BARRA DA ESTIVA STP234
43 [BA-crisTOPOLIS STP235
44 |SE-PEDRAMOLE STP 236
45 |SE-POCO VERDE STP 237
46 [BA - PARAMIRIM STP 238
47 [ss - PORTO DA FOLHA sTP 239
48 |BA - SAO JOSE DO JACUIPE STP 240
49  |BA - TANQUINHO STP 241
50 |SE - AREIA BRANCA STP 242
51 |SE - BARRA DOS COQUEIROS STP 243
52 |SE-BOQUM STP 244
53 |SE- CANHOBA STP 245
54 [BA-CATURAMA STP 246
55 [SE - CEDRO DE SAO JOAD STP 247
56 |SE-PACATUBA STP 248
57 |PB-AGUIAR STP 251
58 |SE - FEIRA NOVA STP 252
59 |SE - FREI PAULO STP 253
60 |SE - GARARU STP 254
61 |SE - ITABAIANA STP 255
62 |SE-CRISTINAPOLIS STP 256
63 |SE - MARUIM STP 257
64 |PB - CALDAS BRANDAO STP 258
65 |SE - NOSSA SENHORA DA GLORIA STP 258
66 |SE - MALHADA DOS BOIS STP 260
87 ISE - MALHADOR STP 261




[SE - DIVINA PASTORA

58 STP 263
60 |CE - BARROQUINHA STP 264
70 |PB-CUBATI STP 265
71 |PB-DONA INES STP 266
72 |PB-BREJO DOS SANTOS STP 268
73 |P1-SAO JOAC DO ARRAIAL STP 269
74  |RN - JAGANA STP 273
75 |PB - SERTAOZINHO STP 274
76 |PB - SALGADO DE SAO FELIX STP 275
77 |PB - SANTO ANDRE STP 276
78 |PB - SAD JOAD DO TIGRE STP 277
79 |PB - SAC VICENTE DO SERIDO STP 279
80 |RN - ALTO DO RODRIGUES STP 284
81 |RN - RAFAEL GODEIRO STP 285
82 |PB - SALGADINHO STP 288
83 |CE - PALMACIA STP 289
84 |PB - SAO MAMEDE STP 280
85 |CE - PINDORETAMA STP 281
B6 |RN-SERRA CAIADA STP 292
87 |CE - BICUITINGA STP 283
88 |CE - icAPUI STP 204
89 |CE - RUSSAS STP 295
90 |CE-MILHA STP 301
91 |PB-SANTA CECILIA STP 302
92 |CE-ABAIARA STP 303
93 |PA-RONDON DO PARA STP 304
94 |CE-ITATIRA STP 305
95 |CE-PACOTI STP 306
96 |PA - VISEU STP 308
97 |PI-ALTO LONGA STP 308
98 |Pl-ANISIO DE ABREU STP 310
9a  [PI- ARRAIAL STP 311
100 |CE - ARARIPE STP 312
101 |CE - ASSARE STP 313
102 |PA - BARCARENA STP 314
103 |PI- CAMPO ALEGRE DO FIDALGO STP 315
104 |PI- CAMPO MAIOR STP 316
105 |Pl- CANAVIEIRA STP 317
106 |PI- CURRALINHOS STP 318
107 |Pi- DOM EXPEDITO LOPES STP 319
108 |CE - BAIXIO STP 320
109 |PI- INHUMA STP 321
110 |PI- JOAQUIM PIRES STP 322
111 |P1- MATIAS OLIMPIO SrP 323
112 |P1-MURICI DOS PORTELAS STP 324
113 |PI-SANTA CRUZ DOS MILAGRES STP 325
114 |PI-SEBASTIAOQ LEAL STP 326
115 |MG - ARGIRITA STP 328
116 |MG - ARGIRITA STP 329
117 |CE - CARNAUBAL STP 330
118 |CE - CHAVAL STP 331
119 |CE - COREAU STP 332
120 |CE - ERERE STP 333
121 |GO - AURILANDIA STP 337
122 |CE - ALTANEIRA STP 338
123 |GO - CACHOEIRA ALTA STP 339
124 |GO - VOLANDIA STP 340
125 |MG - CANA VERDE STP 343
126 |MG - FRANCISCOPOLIS STP 344
127 |MG - GUARACIABA STP 345
128 |MG - ITACAMBIRA STP 346
128 |MG - FRONTEIRA DOS VALES STP 347
130 [MG - LAGAMAR STP 348
131 [MG - MINAS NOVAS STP 348
132 |MG - NATALANDIA STP 350
133 |MG - NEPOMUCENO STP 351
134 |MG - PADRE PARAISO STP 352
136 |MG - PERDIGAO STP 353
136 |MG - PIEDADE DOS GERAIS STP 354
137 |MG - PIRACEMA STP 355
138 |MG - SANTANA DO JACARE STP 356
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139 |MG - RIO PRETO STP 357
140 |MG - SANTO ANTONIO DO AMPARO STP 358
141 |MG - SAO BENTO ABADE STP 359
142 |PB - IMACULADA STP 360
143 |PB - JUNCO DO SERIDO STP 361
144 |PB - BOQUEIRAO STP 385
145 |PB - CACHOEIRA DOS INDIOS STP 387
146 |PB - POCO DANTAS STP 388
147 |CE - IBIAPINA STP 400
148 |GO - SANTA CRUZ DE GOIAS STP 476
149  |BA - ICHU STP 489
150 |PE - JOAO ALFREDO STP 504
151 |PE - DORMENTES STP 515
152 |AL - PIACABUGU STP 517
153 |AL - JAPARATINGA STP 520
154 |AL - NOVO LINO STP 521
155 |AL - OLHO D'AGUA GRANDE STP 522
156 |AL - OURO BRANCO STP 523
157 |PE - ABREU E LIMA STP 526
158 |PE - AFOGADOS DA INGAZEIRA STP 527
159 |PE - AFRANIO STP 528
160 |PE - TUPARETAMA STP 529
161 |AL - PINDOBA STP 531
162 |AL - RIO LARGO STP 532
163 [AL - SANTA LUZIA DO NORTE STP 533
164 |AL - SANTANA DO IPANEMA STP 534
185 |PE - AGUAS BELAS STP 536
166 |PE - ALTINHO STP 537
167 |PE - ARARIPINA STP 538
168 |PE - SAD BENEDITO DO SUL STP 539
169 |PE - BETANIA STP 540
170 |PE-BODOCO STP 541
171 |PE - BOM CONSELHO STP 542
172 |PE - CAMUTANGA STP 543
173 |PE - CANHOTINHO STP 544
174 |PE - CARNAIBA STP 545
175 |PE- CONDADO STP 548
176 |PE - IGARASSU STP 547
177 |PE - IGUARACI STP 548
178 |PE - TACURUBA STP 549
179 |PE - MACHADOS STP 550
180 |PE - LAGOA GRANDE STP 551
181 |CE - CAMPOS SALES STP 552
182 |PE - JAQUEIRA STP 553
183 |CE - APUIARES STP 554
184 |PE - PRIMAVERA STP 555
185 |CE - CARIDADE STP 556
186 |PE - QUIPAPA STP 557
187 |PE - JATAUBA STP 558
188 |PE - JOAQUIM NABUCO STP 559
189 |PE - NAZARE DA MATA STP 560
180 |CE - NOVA RUSSAS STP 564
191 |PE - SARE STP 565
192 |PE - SANTA MARIA DA BOA VISTA STP 566
193 |PE - SAO BENTO DO UNA STP 568
194 |PE - SAO CAETANO STP 569
195 |PE - SAO JOSE DO BELMONTE STP 570
196 |PE - VERTENTES STP 572
197 |SE - PACATUBA STP 573
198 |CE - PACUJA STP 574
199 |PE - SERRITA STP 575
200 |PE - TABIRA STP 576
201 |PE - TRINDADE STP 577
202 |PA - BUJARU STP 578
203 |CE - POTENGI STP 579
204 |PA - CAPITAC POGO STP 581
205 |PA-CHAVES STP 582
206 |PA - COLARES STP 583
207 |CE - SALITRE STP 584
208 |CE - SAO LUIS DO CURU STP 585
208 |CE - UBAJARA STP 586




210 |CE - VIGOSA DO CEARA STP 587
211 |PI- ELESBAO VELOSO STP 590
212 |PI- LAGOA DO PIAUI STP 591
213 |RN - SAO RAFAEL STP 593
214 |RN - TANGARA STP 584
215 |PB - ARARA STP 595
216 |PB - BANANEIRAS STP 596
217 |PB - ALGODAO DE JANDAIRA STP 597
218 |PB - JACARAU STP 598
219 |PB - CUITEGI STP 599
220 |PB-LUCENA STP 600
221 |PI- MANOEL EMIDIO STP 601
222 |PB - POGO DE JOSE DE MOURA STP 602
223 |PI-WALL FERRAZ STP 603
224 |PI- SIMPLICIO MENDES STP 604
225 |PI-URUGUI STP 605
226 |PB - RIACHO DOS CAVALOS STP 606
227 |PI-SAO FRANCISCO DO PIAUI STP 607
228  |MA - BERNARDO DO MEARIM STP 608
229 |SE - CAMPO DO BRITO STP 609
230 |SE - CANINDE DE SAO FRANCISCO STP 610
231 |SE - GENERAL MAYNARD STP 611
232 |SE - LAGARTO STP 612
233 |SE - MACAMBIRA STP 613
234 |PB-SAPE STP 614
235 |SE - ILHA DAS FLORES STP 615
236 |SE - JAPOATA STP 616
237 |SE - RIACHAO DO DANTAS STP 617
238 |PB - SANTA LUZIA STP 618
239 |SE - SANTA ROSA DE LIMA STP 619
240 |PB - SAD JOSE DOS RAMOS STP 620
241 |PB - VARZEA STP 621
242 |SE - ITAPORANGA D'AJUDA STP 622
243 |SE - GRACCHO CARDOSO STP 623
244 |SE - SANTO AMARO DAS BROTAS STP 624
245 |SE - SAO CRISTOVAO STP 625
246 |SE - SAO FRANCISCO STP 626
247 |SE - UMBAUBA STP 627
248 |BA - AIQUARA STP 629
249 |BA - CABECEIRAS DO PARAGUAGU STP 630
250 |BA - CATOLANDIA STP 631
251 |BA-CATU STP 632
252 |BA - CRAVOLANDIA STP 633
253 |BA - GAVIAO STP 634
254 |BA - IBICOARA STP 635
255 |BA - PIRAI DO NORTE STP 636
256 |TO - MATEIROS STP 643
257 |AM - ITAMARATI STP 644
258 |TO - BRASILANDIA DO TOCANTINS STP 645
255 |PA - NOVA ESPERANCA DO PIRIA STP 650
260 |GO - CAMPINORTE STP 666
261 |GO - LEOPOLDO DE BULHOES STP 667

262

CE - MARTINOPOLE

STP 678
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MEDIDA CAUTELAR NA SUSPENSAO DE TUTELA PROVISORIA 205 SAO

PAuLO

REGISTRADO : MINISTRO PRESIDENTE :

REQTE.(S) :MUNICIPIO DO CABO DE SANTO AGOSTINHO

ADV.(A/S) :BRUNO ROMERO PEDROSA MONTEIRO

REQDO.(A/S) :RELATOR DA AR N¢ 5006525-85.2017.4.03.0000
DO TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3° REGIAO

ADV.(A/S) :SEM REPRESENTACAQ NOS AUTOS

INTDO.(A/S) :UNIAO

PROC.(A/S)(ES) : ADVOGADO-GERAL DA UNIAO

INTDO.(A/S) : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

PROC.(A/S)(ES) : PROCURADOR=GERAL DA REPUBLICA

DECISAO:

Vistos.

Trata-se de pedido de susperisdo de tutela provisoria ajuizada pelo
Municipio de Cabo de Santo Agostinho (PE), em face de decisao
monocratica proferida pelo emmente Desembargador Federal Fabio
Prieto, nos autos da acao rescisoria n® 5006325-85.2017.4.03.0000, em
tramite na 2? Se¢ao do Tribunal Regional Federal da 3% Regiao e por meio
da qual foi determinada a suspensao da eficacia do acérdao rescindendo,
bem como de todas as execugoes desse derivadas, que sao decorrentes da

agao civil publica n® 005061627.1999.4.03.6100, em que reconhecido o
dever da Unido de complementar verbas repassadas a menor, a partir do
ano de 1998 e relativas ao FUNDEF.

Aduziu que ingressou com acao de cumprimento de sentenca,
perante o Tribunal Regional Federal da 1* Regiao, processo cujo tramite
foi obstado pela referida cautelar.

Acrescentou que essa decisdo tem potencial para causar grave lesao
a ordem e a economia publicas, postulando seja permitido o
prosseguimento da execucao que ajuizou, visto que os recursos advindos
desse processo poderiam contribuir consideravelmente para a melhoria
da educacdo municipal do requerente, destacando que ndo ha
controveérsias quanto ao montante a que faz jus, em decorréncia da

Documento assinado digitaimente conforme MP n° 2.200-2/2001 de 24/08/2001. O documento pode ser acessado pelo enderego
http://iwww stf jus br/portal/autenticacao/autenticarDocumento.asp sob o codigo 0AOF-6C3A-685C-6741 e senha AE8D-D43E-260A-41A3
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execugao do acordao rescindendo, supra mencionado.

Quanto ao mais, ressaltou o perfeito cabimento do presente pleito,
bem como o posicionamento favoravel da jurisprudéncia desta Suprema
Corte, transcrevendo inumeros precedentes que entende aplicaveis ao
caso, asseverando, ainda, que nao devem prosperar as alegacoes
apresentadas na referida acao rescisoria, como-fundamento para a
oposi¢do ao pagamento de tais valores ao_requerente e demais
beneficiarios do acordao rescindendo. 4

Postulou, assim, a pronta suspensao dos efeitos da decisao atacada,
para que possa prosseguir com a aludida execugao.

o/ E o relatério.
Decido:

Reconhego, desde logo, a presenca de matéria constitucional na
controvérsia em disputa na origem, a qual estd consubstanciada na
andlise da destinagdo de verbas proprias da educagao publica, tema
disciplinado no artigo 212 da Constituicao Federal.

Assim, ainda que outras matérias em debate nos autos originais nao
se relacionem, diretamente, a temas constitucionais, tem-se que esta
Suprema Corte detém competéncia para andlise do pedido de
contracautela, sempre que, como no presente caso, haja concorréncia de
temas infraconstitucionais-e constitucionais, cf., p. ex., Recl. n® 2.371-AgR,
Rel. Min. Mauricio Corréa, Tribunal Pleno, D] de 16/4/04; Recl. n® 2.252-
AgR/ED, Rel. Min: Mauricio Corréa, Tribunal Pleno, D] de 16/4/04 e Recl.
n? 433, Rel. Min. Paulo Brossard, Tribunal Pleno, D] de 8/10/93.

Em prosseguimento, deve-se reconhecer a plena possibilidade do
ajuizamento da presente medida de contracautela, pelo municipio, ora
requerente, vez que se trata de um dos beneficiarios da decisao, cuja
execucao se encontra suspensa, por for¢a da prolagao da ordem objeto da
presente contracautela.

A via para tanto, por ele escolhida, também se mostra adequada,
posto que o requerente detém inquestionavel legitimidade para sua
propositura, e tem a possibilidade de deduzir tal tipo de pretensao,

Documento assinado digitalmente conforme MP n° 2.200-2/2001 de 24/08/2001. O documento pode ser acessado pelo enderego
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perante esta Suprema Corte, segundo as normas legais que regem a
espécie e, no presente caso, tais requisitos parecem ter sido cumpridos,
posto ser inegavel o potencial lesivo a ordem e economia publicas,
representado pela decisao atacada, méxime quanto a uma boa prestacao
dos servigos publicos de educacao, no ambito do municipio requerente,
que € um dos beneficiados com a decisao, cuja execucao foi obstada pela
liminar proferida na aludida agao rescisoria, e que ora se pretende ver
suspensa, ressalte-se, ainda uma vez.

Quanto a matéria de fundo em debate ros autos, refere-se essa ao
direito a educacao, e, conforme ja tive oportunidade de escrever acerca do

- tema,

o direito a educagio, dada sua absoluta relevancia na
garantia de um futurc melhor aos brasileiros e a propria nagao,
nao pode ser negligenciado e este Tribunal ja proferiu diversas
decisdes no sentido de reconhecer sua relevancia e mesmo de
impor ao Poder Publico sua efetiva implementagao, nos moldes
em que previstos em nossa Magna Carta. Cite-se, apenas para

exemplificar, parte da ementa do seguinte precedente:

“(-..) A’ jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal
tern recorthecido a possibilidade de o Poder Judiciario
determinar, excepcionalmente, em casos de omissao
Ao estatal, a implementagao de politicas publicas que visem a
concretizagdo do direito a educagao, assegurado
expressamente pela Constituigao (...)” (ARE n° 1.092.138-
AgR-segundo//SE, Rel. Min. Ricardo Lewandowski,
Segunda Turma, DJe de 6/12/18).

Conforme dantes destacado, a controvérsia origina-se da execugao
de sentenga proferida em agao civil publica, em que se reconheceu o
dever da Unidao em complementar verbas do FUNDEF, devidas aos
demais entes federados.

Referida matéria, de resto, ja foi submetida a apreciagao do Plenério
deste STF, o qual também reconheceu a existéncia desse dever a cargo da
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Unido, citando-se, apenas para exemplificar, o julgamento das ACO's n°s

683-AgR/CE e 722-AgR/MG, ambas relatadas pelo ilustre _Ministro Edson
Fachin e publicadas no DJe de 19/2/20. Destaque-se, de stias ementas, 0s

STP 205 MC/ SP

seguintes e esclarecedores trechos:

“(...) 1. O valor da comp}eﬁ;entagéo da Uniao ao
FUNDEF deve ser calculado com base no valor minimo
nacional por aluno extraido da média nacional. RE-RG 636.978,
de relatoria do Ministro Cezar Peluso, Tribunal Pleno do STF.
REsp 1.101.015, de relatoria do Ministro Teori Zavascki, 1* Secao
do ST]. Acordao do Pieno TCU 871/2002. 2. A
complementacao ao FUNDFF realizada a partir do valor
minimo anual por aluno fixada em desacordo com a média
nacional impde a Uniade o dever de suplementacao de recursos,
mantida a  vinculagao . constitucional  a acoes de
desenvolvimento e manutencao do ensino. ACOs 648, 660, 669 e
700, todas de relatoria. do Ministro Marco Aurélio e com
redacdo dos acérddos a mim designada (...)".

Em face dessa posicae j'ur*isjpt‘udencial assim consolidada, mostram-
se despiciendas ulteriores consideracdes sobre essa matéria, vez que ja
definitivamente reconhecido o direito dos entes federados destinatarios
das verbas, a seu efetivo recebimento.

E a delonga em formalizar-se esse pagamento, inegavelmente gera
lesdo a ordem piiblica ¢ administrativa dos credores de tais valores, posto
que, por cuicar-se de verba cuja destinagao esta vinculada a educagao
publica, poderia ser, desde logo, utilizada para implementar melhorias
nesse setor sempre tao carente da Administragao Pablica, na maioria dos
municipibs e estados brasileiros.

Rememoro, por oportuno, o que destaquei, em meu discurso de
posse'f-ﬁo cargo de Presidente desta Suprema Corte, citando Manoel
Bomfim:

“Um povo nao pode progredir sem a instrugao, que
encaminha a educagao e prepara a liberdade, o dever, a ciéncia,

-+
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o conforto, as artes e a moral” (A Ameérica Latina: males de
origem. Rio de Janeiro: Biblioteca Virtual de Ciéricias Humanas
do Centro Edelstein de Pesquisas Sociais, 2005. p. 273).

Uma educagao falha, de baixa qualidade, é uma das causas do
retardo no desenvolvimento do pais, desenvolvimento esse que apenas
pode ser almejado com a formagao de cidadaos gfﬁn‘)‘s ao exercicio de seus
direitos e a efetiva colaboragdo para o engrandecimento da nagao.

Nado se deve perder de vista, quantd_é tal aspecto, que nesta
Suprema Corte, de ha muito ja se pacificoa o entendimento acerca da
plena vinculagio das verbas do FUNDEB exclusivamente ao uso em
educacao publica e a nenhum outro fini. Nesse sentido, e apenas para
ilustrar, citem-se os seguintes precedentes:

“AGRAVO INTERNQ. RECURSO EXTRAORDINARIO
COM  AGRAVQ. = CONSONANCIA DO ACORDAO
RECORRIDO C(OM ENTENDIMENTO FIXADO PELO
SUPREMO TRIRUNAL FEDERAL NO JULGAMENTO DO RE
636.978-RG (TEMA 422). VINCULACAO DE VERBAS DA
UNIAO PARA A MANUTENCAO E DESENVOLVIMENTO
DA EDUCACAQO BASICA. INVIABILIDADE DO USO DOS
RECURSOS  PARA DESPESAS DIVERSAS. PROVIMENTO
PARCIAL. i O acérdao nao divergiu do entendimento firmado
pelo Plendrio desta CORTE, no julgamento do mérito da
repércussao geral reconhecida no RE 841.526-RG (Rel. Min.
'LUIZ FUX, Tema 592). 2. As verbas do FUNDEF nao podem ser

- utilizadas para pagamento de despesas do Municipio com
‘honerarios advocaticios contratuais. 3 . Agravo interno a que se
da parcial provimento” (ARE n® 1.066.281-AgR/PE, Rel. Min.
Alexandre de Moraes, Primeira Turma, DJe de 26/11/18).

“(..) O adimplemento das condenagdes pecuniarias por
parte da Unido e respectiva disponibilidade financeira aos
Auteres vinculam-se a finalidade constitucional de promocao
do direito a educagao, unica possibilidade de dispéndio dessas
verbas publicas” (...)” (ACO n° 648/BA, Rel. p/ acordao Min.
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Edson Fachin, Tribunal Pleno, DJe de 9/3/18). S @’

Tem-se, entao, a consolidada situacao, pacificada pela jurisprudéncia
patria, no sentido de que é devida a pretendida complementagao de
verbas do FUNDEF, em dadas situacdes, vedada, coﬁtudo, a utilizacao
dessa verba assim vinculada, a uma utilizagéd outra, que nao o
incremento da educagao publica, no ambito do mti'nicipio requerente.

Cite-se, em arremate, a ementa de recente acérddo proferido a
respeito do tema, pelo Plenario desta Suprema Corte, nos autos da STP n°
66, de minha relatoria e ainda pendente de publicagdo:

SUSPENSAO DE TUTELA PROVISORIA. VERBAS DO
FUNDEF.  DIREITO = A COMPLEMENTACAO JA
RECONHECIDO. EXECUCAQ DA DECISAO OBSTADA EM
ACAOQ RESCISORIA, RISCO DE GRAVE DANO A ORDEM E
A ADMINISTRACAO PUBLICAS EVIDENCIADO.
DESTINACAO DA VERBA, CONTUDO, QUE APENAS PODE
SER DIRECIONADA A EDUCACAO PUBLICA E NAO AO
PAGAMENTO  DE HONORARIOS ADVOCATICIOS.
SUSPENSAQ PARCIALMENTE DEFERIDA.

1. Esta Sﬁﬁprema Corte ja reconheceu o direito de entes
federados ao recebimento de verba complementar do FUNDEF,
da mQSma forma como decidida pela decisao rescindenda.

' 2. Suspensio da execugio do acérdao que reconheceu tal

direito aos requerentes que tem potencial de acarretar graves

_ ;lp’l‘ﬁjl‘ifZIOS a ordem e a administragao publicas, maxime porque

veda o recebimento de verbas destinadas a prestacao de

servigos de educacdo publica, em um pais tao carente de um
melhor sistema educacional publico.

3. Verba vinculada, que apenas pode ser utilizada na
prestagéo de servigos educacionais. Destinagao de parte desse
montante para pagamento de honorarios advocaticios que se
afigura inconstitucional e deve ser obstada, remetendo-se os
interessados as vias ordindrias, para a solugdo de eventuais
controvérsias acerca desse matéria, a qual, ademais, tampouco
se reveste de indole constitucional, a justificar a intervencao

6
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N
deste STF para dirimi-las. N
4. Suspensao parcialmente deferida.

Assim, impoe-se a parcial suspensao da ordem atacada, para
permitir que o requerente possa prosseguir, em seus ulteriores termos, a
execugao do julgado proferido na agao civil publica em tela.

Ante o exposto, acolho, em parte, o presente pedido de suspensao,
para permitir que o requerente prossiga com a execugao movida em
relacdo ao acordao proferido na aludida agao civil publica, suspendendo,
com relacao a ele, os efeitos da decisao moriocratica proferida pelo relator,
nos autos da acao rescisoria n° 5006325-85.2017.4.03.0000, em tramite no

Tribunal Regional Federal da 3* Regiao, aié o respectivo transito em
julgado, ficando expressamente ved_adé a possibilidade de utilizacao do
valor executado para pagamento:de honorarios advocaticios, porque
inconstitucional.

Comunique-se.

Ap06s, notifique-se o interessado para manifestacao.

Na sequéncia, abra-se vista dcs autos a douta Procuradoria-Geral da
Republica.

Publique-se.

Brasilia, 8 de junho de 2020.

Ministro DIAS TOFFOLI
Presidente

Documento assinado digitalmente
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MEDIDA CAUTELAR NA SUSPENSAO DE TUTELA PROVISORIA 527 SAO @

PAULO
REGISTRADO : MINISTRO PRESIDENTE :
REQTE.(S) :MUNICIPIO DE AFOGADOS DA INGAZEIRA
ADV.(A/S) :BRUNO ROMERO PEDROSA NONTEIRO
REQDO.(A/S) :RELATOR DA AR N¢ 5006525-85.2017.4.03.0000
DO TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
ADV.(A/S) :SEM REPRESENTACAQ NOS AUTOS
INTDO.(A/S) :UNIAO _
PROC.(A/S)(ES) : ADVOGADO-GERAL DA UNIAO
INTDO.(A/S) : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
PROC.(A/S)(ES) : PROCURADOR-GERAL DA REPUBLICA
DECISAO:
Vistos.

Trata-se de pedido de susperisao de tutela provisoria ajuizada pelo
Municipio de Afogados da Ingazeira (PE), em face de decisao
monocratica proferida pelo eminente Desembargador Federal Fabio
Prieto, nos autos da acao rescisoria n® 5006325-85.2017.4.03.0000, em
tramite na 2? Secao do Tribunal Regional Federal da 3° Regiao e por meio
da qual foi determinada a suspensao da eficacia do acérdao rescindendo,
bem como de todas as execugdes desse derivadas, que sao decorrentes da
- agao civil publica n® 005061627.1999.4.03.6100, em que reconhecido o
dever da Unido de complementar verbas repassadas a menor, a partir do
ano de 1998 'e telativas ao FUNDEEF.

Aduziu que ingressou com acdao de cumprimento de sentenga,
perante o Tribunal Regional Federal da 1* Regiao, processo cujo tramite
foi obstado pela referida cautelar.

Acrescentou que essa decisao tem potencial para causar grave lesao
a ordem e a economia publicas, postulando seja permitido o
prosseguimento da execucao que ajuizou, visto que os recursos advindos
desse processo poderiam contribuir consideravelmente para a melhoria
da educagdo municipal do requerente, destacando que ndo ha
controvérsias quanto ao montante a que faz jus, em decorréncia da
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execugao do acordao rescindendo, supra mencionado.

Quanto ao mais, ressaltou o perfeito cabimento do presente pleito,
bem como o posicionamento favoravel da jurisprudéncia desta Suprema
Corte, transcrevendo inumeros precedentes que enténde aplicaveis ao
caso, asseverando, ainda, que nao devem prosperar as alegacoes
apresentadas na referida acao rescisoria, como fundamento para a
oposicao ao pagamento de tais valores ao requerente e demais
beneficiarios do acordao rescindendo.

Postulou, assim, a pronta suspensao dos efeitos da decisao atacada,
para que possa prosseguir com a aludida execugao.

- E o relatorio.
Decido:

Reconheco, desde logo, a presenca de matéria constitucional na
controvérsia em disputa na origem, a qual estd consubstanciada na
andlise da destinagao de verbas proprias da educacao publica, tema
disciplinado no artigo 212 da Constituicao Federal.

Assim, ainda que outras matérias em debate nos autos originais nao
se relacionem, diretamente, a temas constitucionais, tem-se que esta
Suprema Corte detém = competéncia para analise do pedido de
contracautela, sempre que, como no presente caso, haja concorréncia de
temas infraconstitucionais e constitucionais, cf., p. ex., Recl. n® 2.371-AgR,
Rel. Min. Mauricio Corréa, Tribunal Pleno, D] de 16/4/04; Recl. n® 2.252-
AgR/ED, Rel. Min: Mauricio Corréa, Tribunal Pleno, D] de 16/4/04 e Recl.
n° 433, Rel. Min. Paulo Brossard, Tribunal Pleno, D] de 8/10/93.

Em prosseguimento, deve-se reconhecer a plena possibilidade do
ajuizamento da presente medida de contracautela, pelo municipio, ora
requerente, vez que se trata de um dos beneficiarios da decisao, cuja
execucae se encontra suspensa, por forca da prolagao da ordem objeto da
presente contracautela.

A via para tanto, por ele escolhida, também se mostra adequada,
posto que o requerente detém inquestionavel legitimidade para sua

* propositura, e tem a possibilidade de deduzir tal tipo de pretensao,
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perante esta Suprema Corte, segundo as normas legais que regeﬁ—/’
espécie e, no presente caso, tais requisitos parecem ter sido cumpridos,
posto ser inegavel o potencial lesivo a ordem e economia publicas,
representado pela decisio atacada, méxime quanto a uma boa prestagio
dos servicos publicos de educacdo, no ambito do miihicipio requerente,
que € um dos beneficiados com a decisao, cuja execugao foi obstada pela
liminar proferida na aludida acao rescisoria, e que ora se pretende ver
suspensa, ressalte-se, ainda uma vez. ¢

Quanto a matéria de fundo em debate nos autos, refere-se essa ao
direito a educacao, e, conforme ja tive oportunidade de escrever acerca do
- tema, |

o direito a educagio, dada sua absoluta relevancia na
garantia de um futurcm elhor aos brasileiros e a propria nagao,
nao pode ser negligenciado e este Tribunal j& proferiu diversas
decisdes no sentids de reconhecer sua relevancia e mesmo de
impor ao Poder Pablico sua efetiva implementagio, nos moldes
em que previstos ern nossa Magna Carta. Cite-se, apenas para
exemplificar, péfrte. da ementa do seguinte precedente:

5 (...) A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal
tern reconhecido a possibilidade de o Poder Judiciario
“determinar, excepcionalmente, em casos de omissao
~.‘estatal; a implementacgao de politicas publicas que visem a
- concretizagio do direito a educagio, assegurado
expressamente pela Constituicdo (...)” (ARE n® 1.092.138-
AgR-segundo//SE, Rel. Min. Ricardo Lewandowski,
Segunda Turma, DJe de 6/12/18).

Conforme dantes destacado, a controvérsia origina-se da execugao
de sentenga proferida em agdo civil publica, em que se reconheceu o
dever da Unido em complementar verbas do FUNDEF, devidas aos
demais entes federados.

Referida matéria, de resto, ja foi submetida a apreciagao do Plenario
‘deste STF, o qual também reconheceu a existéncia desse dever a cargo da
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Uniao, citando-se, apenas para exemplificar, o julgamento daq AC@H s
683-AgR/CE e 722-AgR/MG, ambas relatadas pelo ilustre l\/hmstro Edson
Fachin e publicadas no DJe de 19/2/20. Destaque-se, de stias ementas, os
seguintes e esclarecedores trechos:

“(..) 1. O valor da complementagdo da Unidao ao
FUNDEF deve ser calculado com base no valor minimo
nacional por aluno extraido da medm nacional. RE-RG 636.978,
de relatoria do Ministro Cezar Peluso Tribunal Pleno do STE.
REsp 1.101.015, de relatoria do Ministro Teori Zavascki, 12 Secdo
do STJ. Ac6rdio do Pieno TCU 871/2002. 2. A
complementagdo ao FUNDEF realizada a partir do valor
minimo anual por aluno fixada em desacordo com a média
nacional impoe a Unide 0 dever de suplementagao de recursos,
manitida a vinculagdo constitucional a  agdes de
desenvolvimento e manutengao do ensino. ACOs 648, 660, 669 e
700, todas de _rel.,atoria do Ministro Marco Aurélio e com
redacdo dos acérdios a mim designada (...)".

Em face dessa posigae jurisprudencial assim consolidada, mostram-
se despiciendas ulteriores consideracdes sobre essa matéria, vez que ja
definitivamente reconhecido o direito dos entes federados destinatarios
das verbas, a seu efetivo recebimento.

E a delonga er’ri formalizar-se esse pagamento, inegavelmente gera
lesao a ordem plibiica e-administrativa dos credores de tais valores, posto
que, por cuid}a_réé de verba cuja destinagao estéd vinculada a educagio
publica, po_deﬁa ser, desde logo, utilizada para implementar melhorias
nesse setor sempre tao carente da Administracao Puablica, na maioria dos
municipids e estados brasileiros.

Rememoro, por oportuno, o que destaquei, em meu discurso de
posse¢ no cargo de Presidente desta Suprema Corte, citando Manoel
Bomfim:

“Um povo nao pode progredir sem a instrugao, que
encaminha a educagao e prepara a liberdade, o dever, a ciéncia,

+
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o conforto, as artes e a moral” (A América Latina: males\@_ o

origem. Rio de Janeiro: Biblioteca Virtual de Ciericias Humanas
do Centro Edelstein de Pesquisas Sociais, 2008. p. 273).

Uma educacao falha, de baixa qualidade, é uma das causas do
retardo no desenvolvimento do pais, desenvolvimento esse que apenas
pode ser almejado com a formagao de cidadaos aptos ao exercicio de seus
direitos e a efetiva colaboracao para o engrandecimento da nagao.

Nio se deve perder de vista, quanto. a tal aspecto, que nesta
Suprema Corte, de ha muito j& se pacificou o entendimento acerca da
plena vinculagio das verbas do FUNDEB exclusivamente ao uso em
educagdo publica e a nenhum outro fin. Nesse sentido, e apenas para
ilustrar, citem-se os seguintes precedentes:

“AGRAVO INTERNO. RECURSO EXTRAORDINARIO
COM  AGRAVO. = CONSONANCIA DO  ACORDAO
RECORRIDO (OM ENTENDIMENTO FIXADO PELO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL NO JULGAMENTO DO RE
636.978-RG (TEMA 422). VINCULACAO DE VERBAS DA
UNIAO PARA A MANUTENCAO E DESENVOLVIMENTO
DA EDUCACAO BASICA. INVIABILIDADE DO USO DOS
RECURSOS PARA DESPESAS DIVERSAS. PROVIMENTO
PARCIAL. i. O acérdao nao divergiu do entendimento firmado
pelo Plenario desta CORTE, no julgamento do mérito da
repercussao geral reconhecida no RE 841.526-RG (Rel. Min.
LUIZ FUX, Tema 592). 2. As verbas do FUNDEF nao podem ser
utilizadas para pagamento de despesas do Municipio com
honcrarios advocaticios contratuais. 3 . Agravo interno a que se
d4 parcial provimento” (ARE n® 1.066.281-AgR/PE, Rel. Min.
Alexandre de Moraes, Primeira Turma, DJe de 26/11/18).

“(..) O adimplemento das condenagbes pecunidrias por
parte da Unido e respectiva disponibilidade financeira aos
Autcres vinculam-se a finalidade constitucional de promogao
do direito a educagao, tnica possibilidade de dispéndio dessas
verbas publicas” (...)” (ACO n® 648/BA, Rel. p/ acérdao Min.
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Edson Fachin, Tribunal Pleno, DJe de 9/3/18).

Tem-se, entao, a consolidada situacao, pacificada pelajurisprudéncia
patria, no sentido de que é devida a pretendida complementagao de
verbas do FUNDEF, em dadas situac¢des, vedada, contudo, a utilizagao
dessa verba assim vinculada, a uma utilizagdo outra, que nao o
incremento da educagio publica, no &mbito do municipio requerente.

Cite-se, em arremate, a ementa de recente acordao proferido a
respeito do tema, pelo Plenario desta Suprema Corte, nos autos da STP n°
66, de minha relatoria:

SUSPENSAO DE TUTELA PROVISORIA. VERBAS DO
FUNDEF. DIREITO A COMPLEMENTACAO ]A
RECONHECIDO. EXECUCAO DA DECISAO OBSTADA EM
ACAO RESCISORIA. RISCO DE GRAVE DANO A ORDEM E
A ADMINISTRACAO PUBLICAS EVIDENCIADO. VEDACAO
DE USO DAS VERBAS PUBLICAS VINCULADA A
PRESTACAO DE SERVICOS DE EDUCACAO PUBLICA NO
PAGAMENTO' DE  HONORARIOS  ADVOCATICIOS.
SUSPENSAQ PARCIALMENTE DEFERIDA.

1. Tal como o acérdao rescindendo, o Supremo Tribunal
Federal ji reconheceu o direito de entes federados ao
recebimento de verba complementar do FUNDEF.

2. A suspensio da execugao do acorddo que reconheceu tal
diteito acs requerentes tem potencial para acarretar graves
prejuizos a ordem e a administragdo publicas, maxime porque
veda o recebimento de verbas destinadas a prestagao de
servigos de educacao publica em um pais tao carente de melhor
sistema educacional publico.

3. A destinacio de parte do montante de verba vinculada a
prestago de servigos educacionais ao pagamento de honorarios
advocaticios se afigura inconstitucional e deve ser obstada,
cabendo aos interessados recorrer as vias ordindrias para a
solucdo de eventuais controvérsias acerca do pagamento de
honorarios advocaticios, matéria que, ademais, especificamente,
nao se reveste de indole constitucional e, portanto, nao justifica

6
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a intervengao do STF para dirimir questdes a si relativas, se'n@ :
estranha ao objeto principal da demanda, qual seja, o
recebimento de complementagao de verbas de FUNDEF e sua
utilizagao obrigatoria na area da educagao .
4. Suspensao parcialmente deferida (DJe de 14/5/20).

Assim, impde-se a parcial suspensio da ordem atacada, para
permitir que o requerente possa prosseguir, erl seus ulteriores termos, a
execugdo do julgado proferido na agao civil pflblica em tela.

Ante o exposto, acolho, em parte, o presente pedido de suspensao,
para permitir que o requerente prossiga com a execugao movida em
relagdo ao acérdao proferido na aludida agdo civil publica, suspendendo,
com relacdo a ele, os efeitos da decisao monocratica proferida pelo relator,
nos autos da acdo rescisoria n® 5006325-85.2017.4.03.0000, em tramite no
Tribunal Regional Federal da 3° RegiZo, até o respectivo transito em
julgado, ficando expressamente vedada a possibilidade de utilizacao do
valor executado para pagamento de honorarios advocaticios, porque
inconstitucional.

Comunique-se.

Apos, notifique-se O interessado para manifestagao.

Na sequéncia, abra-se vista dos autos a douta Procuradoria-Geral da
Republica.

Publique-se.

N Brasilia, 11 de agosto de 2020.

Ministro DIAS TOFFOLI
Presidente

Documento assinado digitalmente
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PAULO

REGISTRADO : MINISTRO PRESIDENTE

REQTE.(S) :MUNICIPIO DE ABREU E LIMA

ADV.(A/S) :BRUNO ROMERO PEDROSA MONTEIRO

REQDO.(A/S) :RELATOR DA AR N° 5006325-85.2017.4.03.0000
DO TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3¢ REGIAO

ADV.(A/S) :SEM REPRESENTACAQ NOS AUTOS

INTDO.(A/S) :UNIAO

PROC.(A/S)(ES) : ADVOGADO-GERAL DA UNIAO

INTDO.(A/S) : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

PROC.(A/S)(ES) :PROCURADOR=GERAL DA REPUBLICA

DECISAO:

Cuida-se de pedido de suspensdo dos efeitos de tutela provisoria,
com pedido liminar, ajuizado pelo municipio de Abreu e Lima (PE), em
face de decisio monocratica proferida pelo eminente Desembargador
Federal Fabio Prieto, nos autos da Acao Rescisoria n® 5006325-
85.2017.4.03.0000, em tramite nia 2* Segdo do Tribunal Regional Federal da
3* Regido e por meio da qual foi determinada a suspensao dos
pagamentos devidos ao requerente, dentre outros entes da Federacao,
decorrentes da exécugéo da sentenca proferida na Agao Civil Publica n®

005061627.1999.4:03.6100, em que reconhecido o dever da Unido de
complementar verbas repassadas a menor, a partir do ano de 1998,
relativas ao FUNDEF.

O municipio de Abreu e Lima defende a improcedéncia da AR n®
5006325-85.2017.4.03.0000, afirmando o carater nacional da controvérsia
atinente a complementac¢dao do FUNDEF pela Uniao, a competéncia da
Justica Federal com jurisdigdo no Estado de Sao Paulo para solucionar a
ACP n® 0050616-27.1999.403.6100 e a legitimidade do Ministério Publico
Federal para ajuizar a referida ACP, bem como a inadequagao do pleito
rescisorio para questionar a contratagdo de advogados pelos entes
publicos para executar a decisao transitada em julgado na acao coletiva,
nao sendo o montante a ser pago a titulo de remuneragao de patronos
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razao suficiente para rescindir o dever da Unido de compler\hqnt@as‘ij_; !
verbas repassadas ao FUNDEF relativas aos estudantes matriculados na
rede publica municipal no periodo.

Assevera que a decisao cautelar proferida na AR n° 5006325-
85.2017.4.03.0000 impacta negativamente a ordem administrativa
educacional e a economia publica, pois constitui dbice ao acesso as verbas
federais que deveriam ter sido repassadas desde 1998 pela Unido ao
municipio, e que foram constituidas pela decisao judicial transitada em
julgado na ACP n? 0050616-27.1999.403.6100.

Requer que seja deferido o pedide liminar e, ao final, que seja
deferida em definitivo a ordem de contracautela para viabilizar que o
municipio de Abreu e Lima obtenha 0s recursos financeiros
correspondentes ao direito reconhecidc na ACP n® 0050616-
27.1999.403.6100 em face da Unido.

E o relatorio.

Decido. _

A controvérsia na origem permeia-se de inegavel matéria
constitucional, Consubstzlnéfada na analise da destinagao de verbas
proprias da educagao publica, tema disciplinado no artigo 212 da
Constituicao Federal.

Também se discutem, na AR n® 5006325-85.2017.4.03.0000, eventuais
limites da atuacdo do Ministério Publico Federal, autor da acao civil
publica em que estabelecida a coisa julgada, matéria que também tem
sede constitucional.

Assim, ainda que outros temas em debate nos autos originais nio se
relacionem, diretamente, a matérias constitucionais, tem-se que esta
Suprema Corte detém competéncia para andlise do pedido de
contracautela, sempre que, como no presente caso, haja concorréncia de
tematicas infraconstitucionais e constitucionais (v.g. Rel n® 2.371/RS-AgR,
Rel. Min. Mauricio Corréa (Presidente), Tribunal Pleno, D] de 16/4/04; Rcl
n® 2.252/PR-AgR-ED, Rel. Min. Mauricio Corréa (Presidente), Tribunal
Pleno, D] de 16/4/04 e Rcl. n® 443/PI, Rel. Min. Paulo Brossard
{Presidente), Tribunal Pleno, DJ de 8/10/93).
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Em prosseguimento, entendo que os entes publicos eventualm&@ -
prejudicados com a decisao cautelar proferida na AR n° 5006325-
85.2017.4.03.0000 detém legitimidade para postular -a suspensao do
julgado no respectivo e competente Tribunal, indeperidentemente de ter
tomado parte na agao em que proferida referida decisao, o que deflui,
como consequéncia logica, da regra do art. 4° da Lei n® 8.437/92, que
confere ao Ministério Publico ou a pessoa juridica de direito interessada,
legitimidade para requerer a suspensao do efeito de medidas liminares
deferidas contra o Poder Publico.

Nao ha que se falar em inadequacao da via eleita, por estar o pedido
de contracautela fundado no risco a ordem administrativa e a economia
municipal, maxime quanto a prestacac dos sei'vigos publicos de educagao
no municipio de Abreu e Lima.

Nesse passo, tem-se que a materia de fundo em debate nos autos,
refere-se ao direito & educacdo, e, conforme jé tive oportunidade de
escrever acerca do tema,

“o direito ‘a educacao, dada sua absoluta relevancia na
garantia de um futuro melhor aos brasileiros e a propria nagao,
ndo pode sor negligenciado e este Tribunal ja proferiu diversas
decisoes no sentido de reconhecer sua relevancia e mesmo de
impor ao Poder Publico sua efetiva implementagao, nos moldes
em gue previstos em nossa Magna Carta. Cite-se, apenas para
exemiplificar, parte da ementa do seguinte precedente:

‘(...) A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal
tem reconhecido a possibilidade de o Poder Judiciario
determinar, excepcionalmente, em casos de omissao
estatal, a implementagdo de politicas publicas que visem a
concretizacado do direito a educacdo, assegurado
expressamente pela Constitui¢ao (...) (ARE n® 1.092.138-
AgR-segundo//SE, Rel. Min. Ricardo Lewandowski,
Segunda Turma, DJe de 6/12/18).

A controversia origina-se da execugao de sentenca proferida em acao
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civil publica, na qual se reconheceu o dever da Uniao em complemeﬁtar
verbas do FUNDEF, devidas aos demais entes federados.

Referida matéria ja foi submetida a apreciagao do Pleridrio deste STF,
0 qual também reconheceu a existéncia desse dever a cargo da Uniao (v.g.
ACO n% 683/CE-AgR e 722/MG-AgRG, ambas relatadas pelo ilustre
Ministro Edson Fachin e publicadas no DJe de 19/2/20). Destaque-se, de
suas ementas, os seguintes e esclarecedores trechos:

“(..) 1. O valor da compiementacao da Unidao ao
FUNDEF deve ser calculado com base no valor minimo
nacional por aluno extraido da média nacional. RE-RG 636.978,
de relatoria do Ministro Cezar Peluso, Tribunal Pleno do STF.
REsp 1.101.015, de relatoria do Ministro Teori Zavascki, 1* Secao
do ST]. Acérdao do Pleno TCU 871/2002. 2. A
complementacdo ac FUNDEF realizada a partir do valor
minimo anual por aluno fixada em desacordo com a media
nacional impde i Uniao 0 dever de suplementagao de recursos,
mantida a _ vinculacdo constitucional a agdes de
desenvolvimento e nianutencao do ensino. ACOs 648, 660, 669 e
700, todas de relatoria do Ministro Marco Aurélio e com
redacao dos acdrddos a mim designada (...)".

A meu ver, ¢ atraso no adimplemento do direito - cujo mérito,
ademais, ja foi reconhecido por esta Suprema Corte — causa grave lesao a
ordem adminisirativa por se tratar de valores cuja destinagao vincula-se,
por determinagao constitucional, a educagao publica, sendo utilizada na
implementagao de melhorias nesse setor sempre tao carente da
Administracao Publica, na maioria dos municipios e dos estados
brasileiros:

Resta, agora, a apreciagao das demais questoes postas em debate.

Convém desde logo ressaltar que, na Suprema Corte, de ha muito ja
se pacificou o entendimento acerca da plena vinculagao das verbas do
FUNDEB exclusivamente ao uso em educagao publica. Nesse sentido,
vide precedentes:
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“AGRAVO INTERNO. RECURSO EHRAOY%Q_I@RE}/
COM AGRAVO. CONSONANCIA DO - ACORDAO
RECORRIDO COM ENTENDIMENTO FIXADO PELO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL NO JULGAMENTO DO RE
636.978-RG (TEMA 422). VINCULACAO DE VERBAS DA
UNIAO PARA A MANUTENCAO E DESENVOLVIMENTO
DA EDUCACAO BASICA. INVIABILIDADE DO USO DOS
RECURSOS PARA DESPESAS DIVERSAS. PROVIMENTO
PARCIAL. 1. O acoérdao nao divergi.u do entendimento firmado

STP 526 MC / SP

pelo Plendrio desta CORTE, no julgamento do mérito da
repercussdo geral reconhecida no RE 841.526-RG (Rel. Min.
LUIZ FUX, Tema 592). 2. As verbas do FUNDEF nao podem ser
utilizadas para pagamento de despesas do Municipio com
honorérios advocaticios contratuais. 3 . Agravo interno a que se
da parcial provimento” (ARE n°® 1.066.281/PE-AgR, Rel. Min.
Alexandre de Morags, Primeira Turma, DJe de 26/11/18).

“(..) O adimplemento das condenagdes pecuniarias por
parte da Unido e respectiva disponibilidade financeira aos
Autcres vincalam-se a finalidade constitucional de promogao
do direito & educacao, unica possibilidade de dispéndio dessas
verbas publicas” (...)” (ACO n® 648/BA, Rel. p/ acordao Min.
Edson Fachin, Tribunal Pleno, DJe de 9/3/18).

A vinculacio. constitucional de verbas publicas a educagio orienta,
também, o enfrentamento da questdo relativa a eventual utilizacao de
parte desses recursos para o pagamento de honorarios advocaticios
devidos aos profissionais contratados pelos entes publicos para a defesa
de seus interesses em sede de execucdo da decisdo que lhes reconheceu o
direito ao recebimento da complementacao de verba do FUNDEF.

Essa matéria ndo é inédita na Suprema Corte, tendo sido objeto da
SS n” 5.182/MA, parcialmente deferida pela entao Presidente, Ministra

Carmen Licia, a fim de impedir que os municipios contratantes arrolados

naqueles autos efetuassem qualquer espécie de pagamento de honorarios

advocaticios em favor do escritério de advocacia contratado, enquanto o
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TCE-MA nao deliberasse acerca da legalidade desses ccvntratos;"'b@_,;'
como dos pagamentos envolvidos.

A destinagao de verba publica clausulada (de utilizacao exclusiva na
educagao publica) para pagamento de honorarios advecaticios constitui
situagao de chapada inconstitucionalidade, potencialmente lesiva a
educacao publica em inumeros municipios carentes de recursos para
implementar politicas nessa area, o que pode redundar em prejuizos
irreparaveis a educagao de milhares de criangas e adolescentes.

Deve-se, assim, em face dessa apontada inconstitucionalidade,
refutar todas as pretensoes de utilizacao dessas verbas para o pagamento
de honorarios advocaticios, vedado o destaque ou reserva de parte de seu
montante para esse fito, incumbindo aons interessados discutir a
regularidade do contrato de servigos advocaticios para execugao da
decisao proferida na ACF n? 0050616-27.1999.403.6100 em sede adequada,
porque estranha ao objeto principal da-demanda, qual seja, recebimento
de complementagao de verbas do FUNDEEF e sua utilizagao obrigatoria na
area da educacao, incumbindo aos Tribunais de Contas e aos membros
dos Ministérios Publicos locais e federais a efetiva fiscalizacao quanto a
essa correta utilizacdo da verba e a tomada de medidas porventura
cabiveis, em caso de malversagao desse dinheiro publico.

Nesse sentido, vide ementa de recente acordao a respeito do tema,
firmado pelo Plenério desta Suprema Corte, nos autos da STP n? 66, de
minha relatoria:

“SUSPENSAO DE TUTELA PROVISORIA. VERBAS DO
FUNDEF. DIREITO A  COMPLEMENTACAO JA
RECONHECIDO. EXECUCAO DA DECISAO OBSTADA EM
ACAO RESCISORIA. RISCO DE GRAVE DANO A ORDEM E
A ADMINISTRACAO  PUBLICAS  EVIDENCIADO.
DESTINACAO DA VERBA, CONTUDO, QUE APENAS PODE
SER DIRECIONADA A EDUCACAO PUBLICA E NAO AO
PAGAMENTO DE  HONORARIOS ADVOCATICIOS.
SUSPENSAO PARCIALMENTE DEFERIDA.

1. Esta Suprema Corte ja reconheceu o direito de entes
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federados ao recebimento de verba complementar dd‘ij F,i*
da mesma forma como decidida pela decisao rescindenda——

2. Suspensao da execugao do acérdao que reconheceu tal
direito aos requerentes que tem potencial de acarretar graves
prejuizos a ordem e a administragao publicas, maxime porque
veda o recebimento de verbas destinadas a prestagao de
servicos de educacdo publica, em um pais tao carente de um
melhor sistema educacional publico:

3. Verba vinculada, que aperias pode ser utilizada na
prestacéo de servigos educacionais. Destinagdo de parte desse
montante para pagamento de honorarios advocaticios que se
afigura inconstitucional e deve ser obstada, remetendo-se o0s
interessados as vias ordinarias, para a solugdo de eventuais
controvérsias acerca desse matéria, a qual, ademais, tampouco
se reveste de indole constitucional, a justificar a intervencao
deste STF para dirimi-las.

4. Suspensao parciahﬁente deferida.” (DJe de 14/5/2020)

Diga-se, ainda, que todas as demais questOes concernentes ao
eventual pagamento desses  honorarios sao reconhecidas como
infraconstitucionais pela jurisprudéncia patria (v.g. ARE n% 1.015.813-
AgR/PE, 2* Turma, de minha relatoria, DJe de 14/8/17; 1.107.296-AgR/PE,
12 Turma, Rel. Min. Marco Aurélio, DJe de 19/2/20; 1.121.615-AgR/PE, 1*
Turma, Rel. Min. Reberto Barroso, Dje de 13/11/18 e 1.046.379-AgR/CE,
— 22 Turma, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, De de 4/4/19), de modo que
as controvérsias que porventura surjam a respeito dos temas, em agoes
préprias, nao serdo dirimidas por esta Suprema Corte.

Ante 0 exposto, defiro parcialmente o pedido liminar para permitir
que seja retomado o curso da execugao promovida pelo requerente em
relacio. ao acordao rescindendo, na parte que lhe toca, ficando
expressamente vedada a possibilidade de utilizagdo do valor executado
para pagamento de honorarios advocaticios, porque inconstitucional.

Manifestem-se, com urgéncia, os interessados (§ 2° do art. 4° da Lei
n: 8.437/1992).

Publique-se. Int..
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Brasilia, 12 de agosto de 2020. - @

Ministro DIAS TOFFOLI
Presidente

Documento assinado digitalmente
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PAULO - b il
REGISTRADO : MINISTRO PRESIDENTE
REQTE.(S) : MUNICIPIO DE TUPARETAMA
ADV.(A/S) :BRUNO ROMERO PEDROSA NONTEIRO
REQDO.(A/S) :RELATOR DA AR N* 5006525-85.2017.4.03.0000
DO TRIBUNAL REGIONA_;Li FEDERAL DA 3* REGIAO
ADV.(A/S) :SEM REPRESENTACAQ NOS AUTOS
INTDO.(A/S) :UNIAO P
PrROC.(A/S)(ES) : ADVOGADO-GERAL DA UNIAO
INTDO.(A/S) : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
PROC.(A/S)(ES) :PROCURADOR-C:ERAL DA REPUBLICA
DECISAO:
Vistos.

Trata-se de pedido de susperisiao de tutela provisoria ajuizada pelo
Municipio de Tuparetama (PE), em face de decisdo monocratica proferida
pelo eminente Desembargador Eederal Fabio Prieto, nos autos da agao
rescisdria n® 5006325-85.2017.4.03.0000, em tramite na 2* Segao do
Tribunal Regional Federal da 3® Regido e por meio da qual foi
determinada a suspénséc da eficacia do acdordao rescindendo, bem como
de todas as execugf’)és desse derivadas, que sao decorrentes da agao civil
publica n® 005061627.1999.4.03.6100, em que reconhecido o dever da
Unido de complementar verbas repassadas a menor, a partir do ano de
1998 e relativas ao FUNDEFE.

Aduziu que ingressou com acao de cumprimento de sentenga,
perante o Tribunal Regional Federal da 1* Regido, processo cujo tramite
foi obstado pela referida cautelar.

crescentou que essa decisdo tem potencial para causar grave lesao

a ordem e a economia publicas, postulando seja permitido o
prosseguimento da execugao que ajuizou, visto que os recursos advindos
“desse processo poderiam contribuir consideravelmente para a melhoria
~.da educacdo municipal do requerente, destacando que ndo ha
controvérsias quanto ao montante a que faz jus, em decorréncia da
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execugao do acordao rescindendo, supra mencionado. . L 4

Quanto ao mais, ressaltou o perfeito cabimento do presen@pjéito,
bem como o posicionamento favoravel da jurisprudéncia desta Suprema
Corte, transcrevendo inumeros precedentes que entende aplicaveis ao
caso, asseverando, ainda, que nao devem prosperar as alegagoes
apresentadas na referida acao rescisoria, como -fundamento para a
oposicao ao pagamento de tais valores a0 réquerente e demais
beneficiarios do acordao rescindendo.

Postulou, assim, a pronta suspensao dos efeitos da decisdo atacada,
para que possa prosseguir com a aludida execugao.

E o relatdrio.

Decido:

Reconhego, desde logo, a presenca de matéria constitucional na
controvérsia em disputa na origem, a qual estd consubstanciada na
analise da destinacdo de verbas proprias da educacao publica, tema
disciplinado no artigo 212 da Constituicao Federal.

Assim, ainda que outras matérias em debate nos autos originais nao
se relacionem, diretamente, a temas constitucionais, tem-se que esta
Suprema Corte detém = competéncia para andlise do pedido de
contracautela, sempre que, como no presente caso, haja concorréncia de
temas infraconstitucionais e constitucionais, cf., p. ex., Recl. n® 2.371-AgR,
Rel. Min. Mauricio Correa, Tribunal Pleno, D] de 16/4/04; Recl. n® 2.252-
AgR/ED, Rel. Min: Mauricio Corréa, Tribunal Pleno, DJ de 16/4/04 e Recl.
n® 433, Rel. Min. Paulo Brossard, Tribunal Pleno, D] de 8/10/93.

Em prosseguimento, deve-se reconhecer a plena possibilidade do
ajuizamento da presente medida de contracautela, pelo municipio, ora
requerente, vez que se trata de um dos beneficiarios da decisao, cuja
execucao se encontra suspensa, por forca da prolagao da ordem objeto da
presente contracautela.

A via para tanto, por ele escolhida, também se mostra adequada,
posto que o requerente detém inquestiondvel legitimidade para sua
propositura, e tem a possibilidade de deduzir tal tipo de pretensao,
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espécie e, no presente caso, tais requisitos parecem ter sido cumpridos,
posto ser inegavel o potencial lesivo a ordem e economia publicas,
representado pela decisao atacada, maxime quanto a uma boa prestacao
dos servigos publicos de educagiao, no ambito do municipio requerente,
que € um dos beneficiados com a decisao, cuja execucao foi obstada pela
liminar proferida na aludida agao rescisoria, e'que ora se pretende ver
suspensa, ressalte-se, ainda uma vez.

Quanto a matéria de fundo em debate nos autos, refere-se essa ao
direito a educacao, e, conforme ja tive oportunidade de escrever acerca do

tema,

o direito a educagao, dada sua absoluta relevancia na
garantia de um futurc melhor aos brasileiros e a propria nagao,
nao pode ser negligenciado e este Tribunal ja proferiu diversas
decisdes no sentido de reconhecer sua relevancia e mesmo de
impor ao Poder Publico sua efetiva implementagao, nos moldes
em que previstos em nossa Magna Carta. Cite-se, apenas para
exemplificar, parte da ementa do seguinte precedente:

“(...) A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal
tern reconthecido a possibilidade de o Poder Judiciario
determinar, excepcionalmente, em casos de omissao

_estatal, a implementagao de politicas publicas que visem a

© concretizacdo do direito a educagao, assegurado
expressamente pela Constituigdo (...)” (ARE n? 1.092.138-
AgR-segundo//SE, Rel. Min. Ricardo Lewandowski,
Segunda Turma, DJe de 6/12/18).

Conforme dantes destacado, a controvérsia origina-se da execucao
de sentenca proferida em acado civil publica, em que se reconheceu o
dever da Unido em complementar verbas do FUNDEF, devidas aos
demais entes federados.

Referida matéria, de resto, ja foi submetida a apreciagao do Plenario
deste STF, o qual também reconheceu a existéncia desse dever a cargo da
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Uniao, citando-se, apenas para exemplificar, o julgamento das ACO’s n%
683-AgR/CE e 722-AgR/MG, ambas relatadas pelo ilustre Ministro Edson
Fachin e publicadas no DJe de 19/2/20. Destaque-se, de suas ementas, os
seguintes e esclarecedores trechos:

“(..) 1. O valor da complementacao da Unidao ao
FUNDEF deve ser calculado com base no valor minimo
nacional por aluno extraido da média nacional. RE-RG 636.978,
de relatoria do Ministro Cezar Peluso, Tribunal Pleno do STF.
REsp 1.101.015, de relatoria do Ministro Teori Zavascki, 1* Secao
do STJ]. Acordao do Pleno TCU 871/2002. 2. A
complementagdo ao FUNDEF -realizada a partir do valor
minimo anual por aluno fixada em desacordo com a média
nacicnal impde a Unide o dever de suplementagao de recursos,
mantida a  vinculagao  constitucional a  agoes de
desenvolvimento e manutencao do ensino. ACOs 648, 660, 669 e
700, todas de relatoria. do Ministro Marco Aurélio e com

redacao dos acérddos a mim designada (...)".

Em face dessa posicao jurisprudencial assim consolidada, mostram-
se despiciendas ulteriores consideracdes sobre essa matéria, vez que ja
definitivamente reconhecido o direito dos entes federados destinatarios
das verbas, a seu efetivo recebimento.

E a delonga em formalizar-se esse pagamento, inegavelmente gera
lesao a ordem publica e administrativa dos credores de tais valores, posto
que, por cuidar-se de verba cuja destinagao esta vinculada a educacao
publica, poderia ser, desde logo, utilizada para implementar melhorias
nesse setor sempre tao carente da Administragao Publica, na maioria dos
municipios e estados brasileiros.

Rememoro, por oportuno, o que destaquei, em meu discurso de
posse¢ no cargo de Presidente desta Suprema Corte, citando Manoel
Bomfim:

“Um povo nao pode progredir sem a instrugao, que
encaminha a educagao e prepara a liberdade, o dever, a ciéncia,
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o conforto, as artes e a moral” (A América Latina: males de
origem. Rio de Janeiro: Biblioteca Virtual de Ciércias Humanas
do Centro Edelstein de Pesquisas Sociais, 2008, p. 273).

Uma educagao falha, de baixa qualidade, é uma das causas do
retardo no desenvolvimento do pais, desenvolvimento esse que apenas
pode ser almejado com a formagao de cidadaos aptos ao exercicio de seus
direitos e a efetiva colaboragao para o engrandecimento da nagao.

Nao se deve perder de vista, quanto_a tal aspecto, que nesta
Suprema Corte, de ha muito ja se pacificou o entendimento acerca da
plena vinculacao das verbas do FUNDEB exclusivamente ao uso em
educacao publica e a nenhum outro fini. Nesse sentido, e apenas para
ilustrar, citem-se os seguintes precedentes:

“AGRAVO INTERNQO. RECURSO EXTRAORDINARIO
COM  AGRAVO.  CONSONANCIA DO ACORDAO
RECORRIDO COM ENTENDIMENTO FIXADO PELO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL NO JULGAMENTO DO RE
636.978-RG (TEMA 422). VINCULAGCAO DE VERBAS DA
UNIAO PARA A MANUTENCAO E DESENVOLVIMENTO
DA EDUCACAQ BASICA. INVIABILIDADE DO USO DOS
RECURSOS . PARA DESPESAS DIVERSAS. PROVIMENTO
PARCIAL. 1. O acérdao nao divergiu do entendimento firmado
pelo Plendrio desta CORTE, no julgamento do mérito da

N répercussao geral reconhecida no RE 841.526-RG (Rel. Min.

LUIZ FUX, Tema 592). 2. As verbas do FUNDEF nao podem ser
utilizadas para pagamento de despesas do Municipio com
honoerérios advocaticios contratuais. 3 . Agravo interno a que se
da parcial provimento” (ARE n° 1.066.281-AgR/PE, Rel. Min.
Alexandre de Moraes, Primeira Turma, DJe de 26/11/18).

“(..) O adimplemento das condenacdes pecunidrias por
parte da Unido e respectiva disponibilidade financeira aos
Autcres vinculam-se a finalidade constitucional de promogao
do direito a educacao, tinica possibilidade de dispéndio dessas
verbas publicas” (...)” (ACO n® 648/BA, Rel. p/ acérdao Min.

5
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Edson Fachin, Tribunal Pleno, DJe de 9/3/18). @

Tem-se, entao, a consolidada situagao, pacificada pela jurisprudéncia
patria, no sentido de que é devida a pretendida complementacao de
verbas do FUNDEF, em dadas situacoes, vedada, contudo, a utilizagao
dessa verba assim vinculada, a uma utilizagﬁé outra, que nao o
incremento da educagao publica, no ambito do municipio requerente.

Cite-se, em arremate, a ementa de recente acordao proferido a
respeito do tema, pelo Plenario desta Suprema Corte, nos autos da STP n°
66, de minha relatoria:

SUSPENSAO DE TUTELA PROVISORIA. VERBAS DO
FUNDEF. DIREITO = A . COMPLEMENTACAO JA
RECONHECIDO. EXECUCAO DA DECISAO OBSTADA EM
ACAO RESCISORIA, RISCO DE GRAVE DANO A ORDEM E
A ADMINISTRACAO PUBLICAS EVIDENCIADO. VEDACAO
DE USO DAS ' VERBAS PUBLICAS VINCULADA A
PRESTACAO DE SERVICOS DE EDUCACAO PUBLICA NO
PAGAMENTO DE  HONORARIOS  ADVOCATICIOS.
SUSPENSAO PARCIALMENTE DEFERIDA.

1. Tal como-o acérdao rescindendo, o Supremo Tribunal
Federal ja reconheceu o direito de entes federados ao
recebimento de verba complementar do FUNDEF.

2. A suspensdo da execucao do acérdao que reconheceu tal
direito aos requerentes tem potencial para acarretar graves
_prejuizos a ordem e a administragdo publicas, maxime porque
veda o recebimento de verbas destinadas a prestagao de
servios de educagao publica em um pais tao carente de melhor
sistema educacional publico.

3. A destinagdo de parte do montante de verba vinculada a
prestagdo de servicos educacionais ao pagamento de honorarios
advocaticios se afigura inconstitucional e deve ser obstada,
cabendo aos interessados recorrer as vias ordinarias para a
solucdo de eventuais controvérsias acerca do pagamento de
honorérios advocaticios, matéria que, ademais, especificamente,
nio se reveste de indole constitucional e, portanto, ndo justifica

6
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a intervencao do STF para dirimir questoes a si relativhs\,:_ se i
estranha ao objeto principal da demanda, qual sej -
recebimento de complementagao de verbas do FUNDEF e sua
utilizacao obrigatoria na area da educacao

4. Suspensao parcialmente deferida (DJe de 14/5/20).

Assim, impOe-se a parcial suspensao da ordem atacada, para
permitir que o requerente possa prosseguir, em seus ulteriores termos, a
execugao do julgado proferido na agao civil pablica em tela.

Ante o exposto, acolho, em parte, o presente pedido de suspensao,
para permitir que o requerente prossiga com a execugao movida em
relagdo ao acordao proferido na aludida agao civil puiblica, suspendendo,
com relagao a ele, os efeitos da decisao nionocratica proferida pelo relator,
nos autos da acao rescisoria n® 5006325-85.2017.4.03.0000, em tramite no
Tribunal Regional Federal da 37 Kegido, até o respectivo transito em
julgado, ficando expressamente vedada a possibilidade de utilizagao do
valor executado para pagamento de honorarios advocaticios, porque
inconstitucional.

Comunique-se.

Ap0s, notifique-se 0 interessado para manifestacao.

Na sequéncia, abra-se vista dos autos a douta Procuradoria-Geral da
Republica.

Publique-se.

Brasilia, 11 de agosto de 2020.

Ministro DIAS TOFFOLI
Presidente
Documento assinado digitalmente
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14* ALTERAGAO E CONSOLIDAGAO CONTRATUAL DA SOCIEDADE
“"MONTEIRO E MONTEIRO ADVOGADOS ASSOCIADOS S/C*

BRUNO ROMERO PEDROSA MONTEIRO, brasileiro, casado no regime
da separacdo de bens, advogado, registrado na OAB/PE sob n° 11.338,
portador da cédula de identidade n° 2.377.431, expedida pela SSP/PE,
e CPF/MF n°377.377.244-00, residente na Rua de Apipucos, 317, Apto. 901,
Apipucos, Recife (PE), CEP: 52.071-000, ANA SOFIA CARDOSO
MONTEIRO, brasileira, solteira, advogada, registrada na QAB/PE sob o n°
50.321, portadora da cédula de identidade n° 8.466.849, expedida pela
SSP/PE, e CPF/IMF n°® 093.528.014-66, residente Rua Sao Jodo Batista, 27 -
Apto 706 - Bloco 01 - Edf. Vogue - Botafogo - Rio de Janeirc (RJ) - CEP: 22270-
030, ANA KARINA PEDROSA DE CARVALHO, brasileira, divorciada,
advogada, regisirada na OAB/PE sob o n° 35.280, portadora da cédula de
identidade n° 4.643.828, expedida pela SOS/PE, e CPF/MF n° 018.404.144-
99, residente na Rua Tapacura, 75, Apto 501-B, Poco da Panela, Recife
(PE), CEP:52.061-095; AUGUSTO CESAR LOURENCO BREDERODES,
brasileiro, casade, advogado, registrado na OAB/PE sob o n° 49.778, portador
da cédufa de identidade n. 7660285 expedida pela SDS/PE, e CPF/MF sob
o n. 055.540.914-74, residente na Rua Kansas, 1700, Apt. 344, torre Kansas,
Brooklin, Sdo Paulo/SP, CEP 04558-003. e FERNANDO MENDES DE
FREITAS FILHO, brasilsiro, casado no regime da comunhao parcial de bens,
advogado, registrado na OAB/PE sob o n° 17.232, portador da cédula de
identidade n°® 4.260.748, expedida pela SSP/PE, e CPF/MF n° 794 873.434-
15, residente na Rua Tapacura, 75, Apto 502-A, Poco da Panela, Recife (PE),
CEP: 52.061-095, Jdnicos sdécios da MONTEIRO E MONTEIRO
ADVOGADOS ASSOCIADOS, sediada na Rua Eng. Oscar Ferreira, 47,
Casa Forte, Recife (PE), CEP: 52.061-022, inscrita no CNPJMF saob o n®
35.542.612/0001-90, consoante contrato de constituicdo de sociedade
registrada na Ordem dos Advogados do Brasil Seccional de Permambuco, sob
o n® 127, do Livro B, de n° 2, as fis. 3, 3-v e 4, em 31 de janeiro de 1991, e
posteriores alteragdes devidamente registradas, pactuam neste ,ato promover

el —— R alteragdo de consolidagdo de seu contrato social, mediante a Clausulas
— S e condigbes seguintes;
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CLAUSULA PRIMEIRA
TRANSFERENCIA DE QUOTAS SOCIAIS

Nesta oportunidade, a socia ANA SOFIA CARDOSO MONTEIRO, ja
devidamente qualificada, transfere suas quotas ao sdcio BRUNO ROMERO
PEDROSA MONTEIRO, modificando, portanto, a Clausula 4% cuja redagio
passa a ser:

O Capital Social € de R$ 350.000,00 (trezentos e cinquenta mil reais), dividido
em 100 (cem) quotas de R$ 3.500,00 (trés mil e quinhentos reais), cada uma,
subscritas e integralizadas, neste ato, em moeda corrente do pais, pelos sécios,
da seguinte maneira.

a) O sécio BRUNO ROMERO PEDROSA MONTEIRO, participa na
sociedade com 93 (noventa e trés) quotas no valor nominal de R$ 3.500,00
(trés mil e quinhentos reais) cada uma, perfazendo um total de R$ 325.500,00
(trezentos e vinte e cinco mil e quinhentos reais);

b) A sGcia ANA KARINA PEDROSA DE CARVALHO, participa na sociedade
com 3 (trés) quotas no valor nominal de R$ 3.500,00 (trés mil e quinhentos

reais), cada uma, perfazenco um total de R$ 10.500,00 (dez mil quinhentos
reais);

c) O sécio FERNANDO MENDES DE FREITAS FILHO, participa na
sociedade com 2,5 (duas quotas e meia) no valor nominal de R$ 3.500,00 (trés

mil e quinhentos reais) cada uma, perfazendo um total de R$ 8.750,00 (oito mil,
setecentos e cinquenta reais); e

d) O sécio AUGUSTO CESAR LOURENCO BREDERODES, participa na
sociedade com 1,5 (uma quota e meia) no valor nominal de R$ 3.500,00 (trés

mil quinhentos reais), cada uma, perfazendo um total de R$ 5.250,00 (cinco
mil, duzentos cinquenta reais).

CLAUSULA SEGUNDA
DA REVOGACAQO

Além das modificagdes contidas acima, revogam-se todas as alteragdes
anteriormente efetivadas.
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TENDO EM VISTA AS ALTERAGOES ACIMA, CONSOLIDA-SE O
CONTRATO SOCIAL, QUE PASSA A TER A SEGUINTE REDAGAO:

BRUNO ROMERO PEDROSA MONTEIRO, brasiieiro, casado no regime
da separagdo de bens, advogado, registrado na OAB/PE sob n° 11.338
portador da cédula de identidade n°® 2.377.431, expedida pela SSP/PE,
e CPFIMF n®377.377.244-00, residente na Rua de Apipucos, 317, Apto. 901,
Apipucos, Recife (PE), CEP: 52.071-000, ANA KARINA PEDROSA DE
CARVALHO, brasileirz, divorciada, advogada, registrada na OAB/PE sob o
n° 35.280, portadora da cédula de identidade n° 4.643.328, expedida pela
SOS/PE, e CPF/MF n® 018.404.144-99, residente na Rua Tapacura, 75, Apto
501-B, Pogoda Panela, Recife (PE), CEP:52.061-095; AUGUSTO CESAR
LOURENCO BREDERODES, brasileiro, casado, advogado, registrado na
OAB/PE sob o n°® 49.778, portador da cédula de identidade n. 7660285
expedida pela SDS/PE, e CPF/MF sob o n. 055.540.914-74, residente na
Rua Kansas, 1700, Ap:. 344, torre Kansas, Brooklin, Sdo Paulo/SP, CEP
04558-003. e FERNANDO MENDES DE FREITAS FILHO, brasileiro, casado
no regime da comunhdo parcial de bens, advogado, registrado na OAB/PE
sob o n® 17.232, portador da cédula de identidade n° 4.260.748, expedida
pela SSP/PE, e CPF/MF n° 794.873.434-15, residente na Rua Tapacura, 75,
Apto 502-A, Pogo da Panela, Recife (PE), CEP: 52.061-095, (inicos sécios da
MONTEIRO E MONTEIRO ADVOGADOS ASSOCIADOS, sediada na Rua
Eng. Oscar Ferreira, 47, Casa Forte, Recife (PE), CEP: 52.061-022, inscrita
no CNPJMF sob o n° 35.542.612/0001-90, consoante contrato de
constituicdo de sociedade registrada na Ordem dos Advogados do Brasil
Seccional de Permambuco, sob o n® 127, do Livro B, de n° 2,asfls. 3,3-ved4,
em 31 de janeiro de 1991, e posteriores alteragbes devidamente registradas,

pactuam neste ,ato promover a alteragdo de consolidagao de seu contrato
social, mediante a Clausulas e condigdes seguintes:

c SULA PRIMEIRA
DA DENOMINACAQ E SEDE

A Sociedade constituida adota a razdio social de MONTEIRO E MONTEIRO
ADVOGADOS ASSOCIADOS e tem sede na cidade do Recife, Estado de
Pernambuco, na Rua Engenheiro Oscar Ferreira, n° 47, Casa Forte, CEP:
52.061-022, e é composta, também, pelas seguintes filiais:
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a) FILIAL BRASILIA/DF - situada SHS, QD. 06 Conj. A, Bl. E, Salas 208/209,
Edf. Business Center-Complexo Brasil XXI, Brasilia (DF), CEP:70.316-902.

b) FILIAL RIO DE JANEIRO/RJ - situada na Praga Floriano, n® 51, 12°
andar, Cinelandia, Rio de Janeiro (RJ), CEP: 20.031-000.

c) FILIAL FORTALEZAJ/CE - situada na Av. Washington Soares, n° 55,
Empresarial Iguatemi, Salas 1010 e 1011, Edson Queiroz, Fortaleza (CE) CEP:

60.811-341.
o d) FILIAL SAO LUIS/MA - situada na Rua das Andirobas, n° 40, Jardim
Renascenca, Empresarial Executive Lake, sala 205, S3o0 Luis (MA), CEP:
65.075-040.
CLAUSULA SEGUNDA.-
DO OBJETO
A Sociedade terd por objeto a prestagio de servicos de advocacia,
assessoria, consu'toria juridica e demais atividades juridicas concernentes
as areas judicial e extrajudicial.
PARAGRAFO UNICO. A responsabilidade técnica palo exercicio da atividade
profissional compete a cada socio, individualmente.
CLAUSULA TERCEIRA
DO PRAZO
O prazo de duragdo da Sociedade é indeterminado, tendo inicio em 31 de
janeiro de 1991, com o devido registro na Ordem dos Advogados do Brasil,
Seccional Pernambuco.
CLAUSULA QUARTA
DO CAPITAL SOCIAL
—— O Capitai Social & de R$ 350.000,00 (trezentas e cinquenta mil reais), dividido
yeognl gim=em 100 (cem) quotas de R$ 3.500,00 (trés mil e quinhentos reais), cada uma.
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subscritas e integralizadas, neste ato, em moeda corrente do pais, pelos s6¢ios,
da seguinte maneira.

a) O s6cio BRUNO ROMERO PEDROSA MONTEIRO, participa na
sociedade com 93 {noventa e trés) quotas no valor nominal de R$ 3.500,00
(trés mil e quinhenitos reais) cada uma, perfazendo um total de R$ 325.500,00
(trezentos e vinte e cinco mil e quinhentos reais);

b) A socia ANA KARINA PEDROSA DE CARVALHO, participa na sociedade
com 3 (trés) quotas no valor nominal de R$ 3.500,00 (trés mil e quinhentos

reais), cada uma, perfazendo um total de RS 10.500,00 (dez mil quinhentos
reais);

c) O sécic FERNANDO MENDES DE FREITAS FILHO, participa na
sociedade com 2,5 (duas quotas e meia) no valor nominal de R$ 3.500,00 (trés
mil e quinhentos reais) cada uma, perfazendo um total de R$ 8.750,00 (oito mil,
setecentos e cinguenta reais); e

d) O sécic AUGUSTO CESAR LOURENCO BREDERODES, participa na
sociedade com 1,5 (uma quota e meia) no valor nominal de R$ 3.500,00 (trés

mil quinhentos reais), cada uma, perfazendo um total de R$ 5.250,00 (cinco
mil, duzentos cinquenta reais).

CLAUSULA QUINTA
DA RESPONSABILIDADE DOS SOCIOS

A responsabilidade dos sécias é limitada a importancia do Capital Social, na
for da Lei.

§ 1°. Além da sociedade, o sécio responde subsididria e ilimitadamente pelos
danos causados aos clientes por agao ou omiss3o no exercicio da advocacia,
sem prejulzo da responsabilidade disciplinar em que possa ocorrer.

§ 2°. Os responsaveis por atos ou omissdes que causem prejuizos a sociedade

e/ou terceiros devero cobrir as perdas sofridas pelos demals socios, de forma
integral.
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CLAUSULA SEXTA
DA ADMINISTRACAO SOCIAL

A administragao da sociedade cabera a qualquer dos s0cios, vedado, no
entanto, o uso do nome empresarial em negdcios estranhos ao interesse social
ou assumir obrigagbes sejam em favor de qualquer dos quotistas ou de
terceiros, facultada retirada mensal a titulo de “pré-labore”, cujo valor devera

ser fixado em comum acordo entre os sdcios e levado a conta de despesas
gerais da sociedade.

§1°. Para os seguintes atos, a sociedade estara representada pela assinatura
isolada de qualquer dos sdcios descritos no caput ou procurador constituido em
nome da sociedade:

| - Representag&o perante terceiros em geral, inclusive reparticdes publicas
de qualquer natureza e entidades do sistema financeiro, bem como
representacdo em juizo ou fora dele, ativa ou passivamente:

It - Despedida e eventual punigdo de empregados, liberagdo e movimentacdo
de FGTS e outras obrigagdes previdenciarias, quitacoes e rescisdes
trabalhislas, representagdo perante entidades sindicais, previdencidrias e
orgao do Ministério do Trabalho;

Il - Emissao de faturas; e
IV - Praticar os atos ordinarios de administragzio dos negaécios sociais.

§ 2°. Para os seguintas atos, a sociedade devera estar representada por todos
soécios:

I - Constituicao de procurador ad negotia com poderes determinados e tempo
certo de mandato;

It - Alienar, onerar, ceder e transferir bens iméveis e direitos a eles relativos,
fixando e aceitando precos e formes de pagamento, recebendo e dando
quitagdes, transferindo e emitindo posse e dominio, transigindo.

§ 3°. Para todos os demais atos ordinérios ou extraordinarios nao mencionados

nos §§ 1° e 2°, a sociedade estara representada por qualquer dos sécios
mencionados no caput desta Clausula.
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CLAUSULA SETIMA

DO RESULTADO SOCIAL

Ao termino de cada exercicio social, em 31 de dezembro, o administrador
financeiro prestar4 contas justificadas de sua administragdo, procedendo a
elaboragdo do inventario, do balango patrimonial e do balango de resultado
econdmico, cabendo acs sécios na proporgio de suas quotas os lucros ou
perdas apuradas.

A sociedade podera levantar balancos ou balancetes patrimoniais em periodos
inferiores ha um ano, e os lucros ou perdas apurados nessas demonstragdes
intermediarias, poderdo ser distribuidos mensalmente aos sécios cotistas, a
titulo de Antecipagéo.

Os lucros ou perdas apurados poderdo ser distribuidos aos sécios sem
observéncia da proporcionalidade da participagao de cada um, no Capital
Social. Esta disposi¢éio possui validade retroativa até 01/01/2016.

CLAUSULA OITAVA

DA RETIRADA MORTE DE SOCIO E OUTROS EVENT

DISSOLUCAOQ, LIQUIDACAO E EXTINCAO

A morte, incapacidade, insolvéncia, exclusdo, cancelamento da inscri¢cdo
profissional, dissidéncia ou retirada implicam obrigatoriamente na resolugdo da
sociedade em relagio aquele sécio sobre o qual recair o acontecimento.

§ 1°. Desfeita a Sociedade em relagdo a um socio pela ocorréncia de qualquer
das situagdes descritas no caput, o valor das Quotas a ele pertencentes sera
recomposto com o respectivo remanejamento entre os demais ou reduzido o
capital na proporgéo da participago do mesmo no contrato social, conforme
deliberagdo dos socios.

§ 2° Nos casos em que houver reducdc do nimero de sécios a
unipessoalidade, a pluralidade devera ser reconstituida por iniciativa do sécio
remanescents, no praze de até 180 (cento e citenta) dias da data do registro
do fato na OAB, para Sociedade nao ser dissolvida.

§ 3°. Nao Sendo o caso de reconstituicao da pluralidade de 80cios, 0
remanescente providenciara imediatamente a liqguidagdo da Sociedade,

e
[P e ety

nﬁwn%’: BETIET | mananan S s s BRUMO ROMERQ Asctidosr bmsiiiel AMIS CAIEIA  Asinad e bwwns



P

N Bl

extinguindo-a, sob pena de cometer infragéo disciplinar por manter sociedade
profissional em desacordo com as normas e preceitos da OAB.

§ 4°. Se o desfazimento da Sociedade for decidido pelo consenso unanime dos
sécios, processar-se-4 os tramites da dissolugdo social, sendo o liquidante o
s6cio ou terceiro que for indicado de comum acordo ou pelo detentor da maioria

do capital social.
CLAUSULA NONA
DA EXCLUSAO DE SOCIO

A exclusdo de socio pode ser deliberada pela maioria do capital social,
mediante alteracéio contratual.

§ 1°. Excluide o sdcio por qualquer motivo previsto em lei ou por deliberagdo

da maioria do capita social, proceder-se-a conforme disposto na clausula
décima.

§ 2°. O pedido de registro e arquivamento da respectiva alteragio devera estar
instruido com a prova de que o sécio excluido foi pessoal e previamente

comunicado ou, em nio sendo possivel, por notificagdo de Oficial de Registro
de Titulos e Documeritos, ou carta com AR.

CLAUSULA DECIMA
DO REEMBOLSO DO VALOR DAS QUOTAS

Em qualquer das hipsteses da Cléusula Oitava sers levantado um balango
especial na data da ocorréricia do evento para apuragac e pagamento dos
haveres ao sécio retirante ou aos sucessores do s6cio falecido, de acordo com
o referido balango.

PARAGRAFO UNICO. O sécio refirante elou os Seus sucessores
participarao também nos honordrios ainda nio recebidos, bem como nos
honorarios de agbes pendentes, correspondentes a sua participagao no capital

social. Os referidos vaiores serdo pagos até 60 (sessenta) dias do efetivo
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CLAUSULA DECIMA PRIMEIRA
DA CESSAOQ E TRANSFERENCIA DE QUOTAS

Aos sécios é reservado o direito de preferéncia na aquisi¢ao de quotas do
capital social,

§ 1°. O sécio que desejar ceder ou transferir suas quotas, total ou parcialmente,
notificara os demais por escrito, especificando a quantidade, valor e forma de

pagamento, bem como o nome do eventual interessado, seguido do respectivo
numero de inscrigio na QAB.

§ 2°. No prazo de até 30 (irinta) dias da efetivacdo da notificago, os sécios
deverdo manifestar expressamente o desejo de exercer o direito de preferéncia,

no caso da venda, ou se tém restrigdo ao ingresso de eventual interessado, no
caso de uma cessio ndo-onerosa.

§ 3°. Exercido o direito de preferéncia, far-se-4 a cessdo das guotas par

intermédio da alteragdo do contrato social, aprovada pela maioria do capital
social.

§ 4°. N3o exercida a preferéncia e nao havendo oposicdo ao ingresso do
indicado, o ofertante podera alienar as quotas nas mesmas condicdes
oferecidas.

§ 5°. Havendo oposigdo ao nome do interessado, a decisdo sobre a efetivagdo
da cesséo sera objeto de uma reunido extraordinaria, oportunidade em que se
decidira, por maioria simples, sobre a efetivacio da referida cess3o.

CLAUSULA DECIMA SEGUNDA
DO FORO CONTRATUAL

Fica eleito o foro da Comarca do Recife, Estado de Pernambuco, para dirimir
eventuais duvidas e resolver os conflitos oriundos deste Contrato, renunciando-
se a qualquer oufro, par mais privilegiado que seja.

CLAUSULA DECIMA TERCEIRA

DAS DISPOSICOES GERAIS

Os casos omissos neste instrumento serdo resolvidos em conformidade com
disposigbes legais aplicaveis a espécie.
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CLAUSULA DECIMA QUARTA @>
DAS DECLARACOES DE HABILITACAO

Os sécios declaram que ndo estdo incursos em nenhum tipo legal que os
impega de exercer atividades na area juridica, bem como declaram a
inexisténcia de impadimentos ou incompatibilidades para o exercicio da
advocacia, na forma dos arts. 27 a 30 da Lei 8.906/1994.

E, por estarem de comum acordo, assinaram o presente instrumento em 3 (trés)

vias, de igual teor e forma, na presenca das testemunhas abaixo, que também
o firmam.

Recife (PE), 08 de fevereiro de 2021

BRUNO ROMERO PEDROSA Asnace deforma dgkatpar

MONTEIRO: 4400 MONTERC:37737724400
IRO:3773772 Dados: 2021.02.08 122236 -0300°

BRUNOC ROMERO DE PEDROSA MONTEIRO

OAB/PE 11.338
Augusto César Lourengo Assinado de forma r‘@’:"’"
Brederodes gﬁffom%g 1?5‘3::‘5;@& ’
AUGUSTO DE CESAR LOURENCO BREDOREDES
OAB/PE 49. 778
ANA SOFIA CARDOSQ  Assinaco de form digital por ANA
NMONTEIRO D S T 500
ANA SOFIA CARDOSO MONTEIRO
(SOCIA RETIRANTE)
OABIPEASO.‘.’aﬂom —
ANA KARINA PEDROSA DE xapmnoocaorms i3¥a! por ANA

- 14490 CARVALHOO1840414499
CARVALHOA 185041490 Dados: 2021.02.08 122748 03'00°

ANA KARINA PEDROSA DE CARVALHO
OAB/PE 35.280
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FERMANDO MENDES DE FREITAS FILHO
OAB/PE 17.232

Testemunhas:
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Bruno Romero Pedrosa Monteiro

BRUNO ROMERO PEDROSA MONTEIRO
R. Eng. Oscar Ferreira, 47

Casa Forte, Recife/PE

Tel: (81) 2121.6444

Fax:(81)2121.6472

e-mail: brunc.monteira@monteiro.adv.br

OAB/PE 11338

Natural de Recife, Estado de Pernambuco, nascido em 28 de Julho de 1966, brasileiro,
advogado, OAB/PE 11.338, casado, trés filhos.

Bacharel em Ciéncias Juridicas pela Faculdade de Direito do Recife - Universidade
Federal de Pernambuco, 1988.

ATIVIDADE PROFISSIONAL

Socio Proprietario da MONTEIRO E MONTEIRO ADVOGADOS ASSOCIADOS, empresa
fundada em 1990, prestadora de servigos de Consultoria e Planejamento, especializada nas
areas de Recuperacdo Tributaria, Direito Penal Tributario, Direito da Economia, Direito Bancario
e Empresarial, Fuséo Ciséo e Incorporagéo e Direito Internacional.

Tem Matriz na Cidade do Recife, Estado de Pernambuco, atuando também em todo o territorio
nacional, com escritorios proprios em 8 dos principais Estados do Pais, e, ainda, com escritorios
conveniados em 19 outros Estados da Federag&o.

A equipe de trabalho & formada por mais de 100 profissionais qualificados, prestando
Assessoria a mais de cinco mil clientes em todo o Pais.

Cursos extra Curriculares / Estagios

- 1° Curso sobre Relagdes Internacionais na América Latina (05 a 06/88) - Faculdade de Direito
do Recife
- Congresso Nacional de Direito do Trabalho — Rumos Pos-Constituinte (10/88) — Academia
Nacional de Direito do Trabalho
- Simpasio de Direito do Trabalho (06/88) - Faculdade de Direito do Recife

Tema: Caracterizagdo da Forma Distorcida da Cobranga do ICM no Sistema Tributario
Nacional
. 428 Reunido Anual da Sociedade Brasileira para o Progresso da Ciéncia (07/90) -
Universidade Federal do Rio Grande do Sul



Bruno Romero Pedrosa Monteiro

Tema: Sistematica de Aproveitamento de Créditos de ICMS e as Diferengas Legislativas
- 1° Simpésio Norte/Nordeste em Comércio Exterior (03/93)

-V Simpésio Nacional de Estudos Tributérios (05/94) — S&o Paulo/SP

Tema: Processo Tributario Administrativo e Judicial

- Procuradoria da Republica no Estado de Pernambuco ( 1987 - 1988)

PALESTRANTE / FACILITADOR

- 412 Reunido Anual da Sociedade Brasileira para o Progresso da Ciéncia - Universidade
Federal do Cearéd

. Seminario sobre Sistematica de Aproveitamento de Créditos de ICMS e as Diferencas
Legislativas entre os Estados de Alagoas, Pernambuco, Paraiba e Rio Grande do Norte para a
Petrobras Distribuidora S/A

- Seminario Interno — DISREC (AL/PE/PB e RN) - Petrobras Distribuidora S/IA

- Universidade do Vale do Rio dos Sinos — Centro de Ciéncias Juridicas

Sao Leopoldo/RS - Tema: Direito Tributario

- Seminario Internacional de Certificados CO2 e Workshop Energia de Biomassa (20 de
fevereiro de 2003)

- Seminario “Transferéncias Constitucionais Municipais — Acompanhamento e Verificagdo de
Valores — Como Incrementar o IPM (05 de junho de 2003)

- VIl Congresso Nacional de Direito Tributério (25 a 27 de junho de 2003)

- Seminario “Compensagao, Restituicdo e Ressarcimento Eletronicos — Aspectos Juridicos e
Procedimentos Praticos (PER/DCOMP) — (09 de setembro de 2003) — Séo Paulo/SP

- Simposio sobre Grandes Questdes Atuais do Direito Tributario (11 e 12 de setembro de 2003)

- Palestras e Seminarios em Sindicatos e Associacdes de varios segmentos — Rio de Janeiro e
S30 Paulo, Brasilia, Natal, Fortaleza, Curitiba, R. Grande do Sul.

- Seminario “As Principais Alteragdes do Regime Falimentar e 0s reflexos Tributarios
introduzidos pela nova Lei de Faléncias” (Fiscconsultores — S30 Paulo, 03 de maio de 2005)

- Il Congresso Mundial de Direito Processual - Civil, Penal, Trabalhista, Constitucional e
Administrativo (Recife, 19 a 22 de maio de 2005)

- 32 Conferéncia “Tributagdo em Energia” (IBC — S&o Paulo, 12 e 13 de julho de 2005).

- Palestrante do 14° Encontro de Hospitais do Rio de Janeiro (11 e 12 de setembro de 2006).

- Participante do 16° Congresso da Radiofusao do Estado de Sao Paulo (06 a 08 de dezembro
de 2009).

- Ministrou o Curso em Matéria Tributaria relativa ao ICMS — Imposto de Circulagdo de
Mercadoria, para os colaboradores da Nestlé Brasil LTDA (Recife - 20 de maio de 2011).

- Ministrou Curso em Matéria Tributaria Relativa aos Casos Concretos da Nestlé, para os
colaboradores da Nestlé Brasil LTDA (Recife — 12/12/2011).
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- Palestrante da Conferéncia Mundial da Geneva Group International, network de"-firm@e'},
advocacia, contabilidade e auditoria independentes (Cancun - 29/10/ a 03/11/2013). o '
- Grupo de international litigation (litigio internacional) - the Brazilian process of insolvency, and
general procedures for company recuperations (Cancun - 29/10 a 03/11/2013).

ADVOGADO TRIBUTARISTA:

DE IMPORTANTES GRUPOS EMPRESARIAIS

- Grupo Dislub Equador.

- Empreendimentos Pague Menos LTDA.
- Distribuidora Big Benn LTDA e filiais.

- Total Distribuidora LTDA.

DAS PRINCIPAIS ASSOCIACOES MUNICIPALISTA

- APM — Associacéo Paulista de Municipios.

- AMUPE - Associacdo Municipalista de Pernambuco.

- FEMURN - Federagéo de Municipios do Rio Grande do Norte
- UPB - Unido dos Municipios da Bahia.

- AMA- Associacdo dos Municipios de Alagoas.

DOS PRINCIPAIS SINDICATOS

- SINDILOJAS/SP - Sindicato dos Lojistas do Comércio do Estado de S&o Paulo

- SINDILOJAS/BA - Sindicato dos Lojistas do Comércio do Estado da Bahia

- SINDILOJAS/CE - Sindicato dos Lojistas do Comércio do Estado do Ceara

- SINDILOJAS /RJ - Sindicato dos Lojistas do Comércio do Estado do Rio de Janeiro
- SINDILOJAS/ PA - Sindicato dos Lojistas do Comércio do Estado do Para

- SINDILOJAS/ P! - Sindicato dos Lojistas do Comércio do Estado do Piaui

- SINCOFARMAJ/CE - Sindicato do Comércio Varejista de Produtos Farmacéuticos do Estado do
Ceara

- SINCOFARMA/PI - Sindicato do Comércio Varejista de Produtos Farmacéuticos do Estado do
Piaui
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- SINCOFARMA/MA - Sindicato do Comércio Varejista de Produtos Farmacéuticos do Estado
do Maranhéo

- ABART - Associagao Baiana de Empresas de Radio e Televiséo

- AERP - Associagao das Emissoras de Radiofuséo do Parana

- AHERJ - Associacdo dos Hospitais do Rio de Janeiro

- SINDHOSP!I - Sindicato dos Hospitais Clinicas Casas de Satde e Laboratorios de pesquisa e
Analises Clinicas do Estado do Piaui

- SINDHOSP - Sindicato dos Hospitais Clinicas Casas de Satde e Laboratérios de pesquisa e
Analises Clinicas do Estado de Sao Paulo

- SINDHESP - Sindicato dos Hospitais Clinicas Casas de Salde e Laboratorios de pesquisa e
Anélises Clinicas do Estado do Espirito Santo

- ABIH - Associagao Brasileira da Industria de Hotéis da Bahia

- ABAMES - Associagao Baiana de Mantenedoras de Ensino Superior

- SINDUCSCON/RJ - Sindicato da Industria e da Construgéo Civil do Estado do Rio de Janeiro
- SINDUCONI/CE - Sindicate da Indistria e da Construgéo Civil do Estado do Ceara

- SINDUSCON/PA - Sindicato da Industria e da Construgao Civil do Estado do Para

- SINDUSCON/BA - Sindicato da IndUstria e da Construgao Civil do Estado da Bahia

- ASCOFERJ/RJ — Associagao do Comercio Farmacéutico do Estado do Rio de Janeiro
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ANA KARINA PEDROSA DE CARVALHO
R. Eng. Oscar Ferreira, 47

Casa Forte, Recife/PE

Tel: (81) 2121.6420
e-mail:ana.carvalho@monteiro.adv.br
OAB/PE 35.880

Natural do Recife, Estado de Pernambuco, nascida em 25 de Fevereiro de
1973, brasileira, advogada, OAB/PE n° 35.880, divorciada.

Bacharel em Direito pela Universidade Mauricio de Nassau, 2012.

Experiéncia Profissional

Atuou no Setor Operacional do Banco Itat de julho de 1993 a janeiro de 1996.

Atualmente é advogada da Monteiro e Monteiro Advogados Associados, em
Recife - PE, desenvolvendo suas atividades na elaboragédo de pecas
processuais, pareceres juridicos e representacao perante o Tribunal Regional
Federal da 5a. Regidao, com énfase em direito tributario e administrativo.

O escritério atua em todo o territério nacional e é formado por uma equipe de

{rabalho composta de mais ce 100 profissionais qualificados, prestando
Assessoria a mais de cinco mil clientes em todo o Pais.

Formacdo Académica

- Especializagdo em Direito Tributério. (Carga Horaria: 760h). Faculdade
Candido Mendes, Brasil. Em andamento.

- Graduagao em Direito. Universidade Mauricio de Nassau, Brasil. Ano: 2007-
2012.

Idiomas:

Inglés Compreende Bem, Fala Bem, L& Bem, Escreve Bem.
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augusto.brederodes@monteiro.adv.br @ A

OAB/PE 49.778, OAB/SP 430.252

Av. Dr. Cardoso de Melo, 878, 12 andar,
Vila Olimpia, S&o Paulo/SP
(71) 99162-0107 / (11) 2361-4157

Natural de Recife, Estado de Pemambuco, nascido em 02 de Junho de 1990, brasileiro, advogado,
casado, inscrito na OAB/PE sob o n. 49.778 e OAB/SP sob o n. 439.252.

Bacharel em Direito pela Faculdade Ruy Barbosa, 2012.

ATIVIDADE PROFISSIONAL

Desde 2012 atua como Advogado na Monteiro e Monteiro Advogados Associados, escritorio com atuagéo
em todo o teritorio nacional, com unidades proprias em 6 Estados da Federagdo (Pemambuco, Ceara,
Maranho, Brasilia, Rio de Janeiro e Sdo Paulo), contando com uma equipe de trabalho formada por mais
de 100 profissionais qualificados, o que possibilita prestar assessoria a mais de cinco mil clientes em todo
o Pais.

Profissional com é&nfase no Direito Tributarico e Administrativo, atuando em planejamentos
administrativos/judiciais de recuperago de créditos, pareceres juridicos, gestéo de relatorios, revisao de
pegas processuais e representagao estratégica junto a érgaos jurisdicionais e administrativos, notadamente
Tribunais Regionais Federais, Tribunais de Justica e Tribunais de Contas.

Desde 2018 é membro do Conselho Juridico Nacional da Fenabrave - Federagao Nacional da Distribuicao
de Veiculos Automotores, entidade que retine 50 associagdes de marca de automéveis, comerciais leves,

caminhdes, onibus, implementos rodoviarios, motocicletas, tratores e maquinas agricolas.

FORMACAO ACADEMICA

Pés graduado em Advocacia Tributaria pela Universidade Candido Mendes — Rio de Janeiro/RJ, 2014,

'

Especializaggo em TributagZo das Estruturas e Negocios Societarios pela Fundagao Getulio Vargas/SP
— Sao Paulo/SP, 2020;

Bacharel em Direito na Faculdade Ruy Barbosa — Salvador/BA, 2012.2;

Académico de Direito na Universidade Anhembi Morumbi — S&o Paulo/SP. 9° Semestre, 2012.1;

Académico de Direito na Universidade Catélica de Pernambuco — Recife/PE. 1° ao 8° Semestre, 2011.2;

Ensino médio concluido no Colégio NAP - Recife/PE, 2007.

PALESTRANTE
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- Sindilojas/SP - Sindicato do Comércio Varejista do Municipio de Sdo Paulo: Exclusdo do ICMSda - }
base de célculo do PIS/COFINS. Sao Paulo/2018, 2019, 2020; =

- Sindilojas/RJ - Sindicato do Comércio Varejista do Municipio do Rio de Janeiro: Exclusdo do ICMS
da base de célculo do PIS/COFINS e ICMS Seletividade - Oportunidades de ressarcimento de tributos. Rio
de Janeiro, Nov/2018 e Fev/2019;

- Sincomavi/SP - Sindicato do Comércio Varejista de Materiais de Construcdo da Regido
Metropolitana de Sao Paulo: Exclusdo do ICMS da base de célculo do PIS/ICOFINS. Sao Paulo,
Fev/2020;

- Abracop - Associagao Brasileira de Concessionarios Peugeot: Oportunidades de Recuperagao
Tributaria. S&o Paulo/SP, Age/2018 e Dez/2019;

- Abradif - Associagao Brasileira dos Distribuidores Ford: PIS/ICOFINS - Exclusdo do ISS/ICMS e
possibilidade de creditamento dos Insumos para empresas optantes do Lucro Real. S&o Paulo/SP,
Jan/2019 e Mar/2019;

- Assochery - Associacdo Brasileira dos Distribuidores Chery: Cenario atualizado das discussoes
acerca de recuperacoes tributarias no Brasil. Sdo Paulo/SP, Ago/2019;

- Assomar - Associacdo Brasileira dos Concessionarios Agritech: Oportunidades de Recuperag&o
Tributéria - Seara Judicial e Administrativa. Sdo Paulo/SP, Dez/2017;

- Asserttem - Associagao Brasileira de Trabalho Temporario: Oportunidades de Recuperagao Tributaria.
Sao Paulo/SP, Ago/2018;

- Acisa - Associacdo Comercial, Industrial, de Servicos e Agricola do Acre: Excluséo do ICMS da base
de calculo do PIS/COFINS. Rio Branco/AC, Mar/2018;

- Fames - Federagio dos Municipios do Estado de Sergipe: FPM Incentivos fiscais - Oportunidade de
recuperagao. Aracaju/SE, Jul/2015;

ATIVIDADES COMPLEMENTARES

- VIl Congresso Internacional de Direito Constitucional - Concretizagao dos Direitos Fundamentais: Estado
e Sociedade. Natal/RN, Abril de 2008;

- | Congresso Regional das Escoles Judiciarias Eleitorais. Recife/PE, Fevereiro de 2011,

- Semindrio de Qualificagdo da Arrecadagdo Tributéria e Receitas de Convénios — Como melhorar a
arrecadagao dos municipios e evitar a rejeigao de contas. Salvador/BA, Abril de 2013;

- Contabilidade Tributaria para Advogados, ministrado pela APET - Associagdo Paulista de Estudos
Tributarios. Sao Paulo/SP, Margo de 2020.

IDIOMAS

- Inglés intermediario.



FERNANDO MENDES DE FREITAS FILHO
R. Eng. Oscar Ferreira, 47

Casa Forte, Recife/PE

Tel: (81) 2121.6444

e-mail: fernandoff73@hotmail.com

OAB/PE n°® 17.232

Nascido 29/03/1973

TN T wr—

Desde 2003, atua como advogado na Monteiro e Monteiro Advogados
Associados, em Recife - PE, desenvolvendo atividades na elaboragédo de
pegas processuais, pareceres juridicos e representacdo perante o Tribunal
Regional Federal da 5a. Regido, com énfase em direito tributario e
administrativo, Tribunal de Justica, Secretaria da Fazenda e Tribunal de Contas.

O escritorio atua em todo o territorio nacional e € formado por uma equipe de
trabalho composta de mais de 100 profissionais qualificados, prestando
Assessoria a mais de cinco mil clientes em todo o Pais.

- s0 Académica e C

- Especializagao em Direito Material e Processual do Trabalho
(Duragao:18 meses)
Faculdade Mauricio de Nassau, Recife — em andamento

- Graduacao em Direito
Universidade Catdlica de Pernambuco, Brasil
Ano: 1998

Idiomas:

Inglés: Compreende bem, fala bem.



PREFEITURA DO RECIFE

SECRETARIA DE FINANGAS

GOTM - Geréncia Operacional de Tributos Mercantis .

VAL AT

CIM - CARTAO DE msccho MUNIC!PAL e

TiacA
ATIVO

ACAD lﬂlhi NTO

. j mcuzmz

2022/01 | 10/08/2022 nio
T | NSCRICANMERCANTL - OMERAZAD S CIAL S NOVE FANTASIA ———
KONTEIRC E MONTEIRO ADVOGADOS ASSOCIADOS
35.542.612/0001-90 198.410-1 .
NATLRELA JRIDICA M - o S
| 8OCTEDADE SIMPLES PURA CLAUDIA.MACENAGMONTEIRO. ADV . BR ‘
TRIBUTOS } SEQUENCIAL MOBILARY HOERECD DO SSTMESLECIMEN —" =
188 HOM NORMAL RUA ENG OSCAR FERREIRA 47
TLF NORMAL
326671-0 POCO 52061-022 RECIFE PERNAMBUCO
MAGUIAS MOTSRESE AFRE o s meppey | onpemece EcorESTo0e A o
CONVENCIONAL |RUA ENG OSCAR FERREIRA 47
O waauna E [ swcaste L_ sokso l wotos POCO 52061-022 RECIFE PERNAMSUCO
GCLPAGAR D& AREAPUBLEA § voNES - )
- | SERVICOS ADVOCATICIOS AP
[ ———— SERVICOS ADVOCATICIOS APP
SUBLIC ASE

ACRESCIMC DE 10,67% EM RELAGAO A 2021 COM BASE NO IPCA (LEI 16.607/2000).

VERIFIQUE A DATA DE VALIDADE DO CIM. PAGAMENTCS DEVEM SER EFETUADOS NA REDE BANCARIA AUTORIZADA OU NAS CASAS LOTERICAS.
UTILIZE © 0800 0811255 PARA ATUALIZAR TELEFONES, E-MATL E PARA TIRAR DUVIDAS. TENHA MAOS A INSCRIGAO MERCANTIL.



PREFEITURA DO RECIFE NCIPas

SECRETARIA DE FINANGAS N°daCertidso = (.
Secretaria Executiva de Tributagao 139186456 . -
303 7|
. : oo @7
Certidao Negativa i
Débitos Fiscais
1. Denominagdo Social/Nome 2.CMC
MONTEIRO E MONTEIRC ADVOGADOS ASSOCIADOS 198.410-1
3. Enderego 4. CNPJ/ICPF
RUA ENG OSCAR FERREIRA, 47 35.542.612/0001-90
BAIRRO POCO, CEP 52061-022, RECIFE-PE
5. Atividade Econdmica
6911-70-1 SERVICOS ADVOCATICIOS
8. Descrigao
Certifico, de acordo com a legislagdc em vigor e em conformidade com os registros cadastrais
/ fiscais, nesta data, que o) contribuinte de que trata a presente certiddo esta

regularizado com o erdrio municipal no que concerne &0s langamentos relativos aos tributos
municipais.

7. Ressalva

* * * * * * * * * * *

8. Validade/Autenticidade

Esta certiddo é valida por 60 (sessenta) dias a contar da data de sua expedicdo e sua
autenticidade devera ser confirmada na pagina portalfinancas.recife.pe.gov.br/certidoes

Certiddo equivalente ao Certificado de Regularidade Fiscal, nos termos da Lei 8.666/93 e abrange
as esferas administrativa e judicial (divida ativa)

A Prefeitura do Recife podera cobrar e inscrever quaisquer dividas de responsabilidade do sujeito
passivo acima identificado, que vierem a ser apuradas.

9. Caodigo de Autenticidade 10. Expedida em
" 514.,2399.7096 Recife, 07 de ABRIL de 2022

11. Certidao emitida com base nos pagamentos registrados até
04 de ABRIL de 2022



MINISTERIO DA FAZENDA N @ £
Secretaria da Receita Federal do Brasil B J
Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional

CERTIDAO POSITIVA COM EFEITOS DE NEGATIVA DE DEBITOS RELATIVOS AOS TRIBUTOS
FEDERAIS E A DIVIDA ATIVA DA UNIAO

Nome: MONTEIRO E MONTEIRO ADVOGADOS ASSOCIADOS
CNPJ: 35.542.612/0001-90

Ressalvado o direito de a Fazenda Nacional cobrar e inscrever quaisquer dividas de
responsabilidade do sujeito passivo acima identificado que vierem a ser apuradas, € certificado que:

1. constam débitos adminisirados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil (RFB) com
exigibilidade suspensa nos termos do art. 151 da Lei n® 5.172, de 25 de outubro de 1966 -
Codigo Tributario Nacional (CTN), ou objeto de decisdo judicial que determina sua
desconsideragao para fins de certificacdo da regularidade fiscal, ou ainda nao vencidos; e

2. constam nos sistemas da Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional (PGFN) débitos inscritos
em Divida Ativa da Unido (DAU) com exigibilidade suspensa nos termos do art. 151 do CTN, ou
garantidos mediante bens ou direitos, ou com embargos da Fazenda Publica em processos de
execucao fiscal, ou objeto de decisio judicial que determina sua desconsideragao para fins de
certificacdo da regularidade fiscal.

Conforme disposto nos arts. 205 e 206 do CTN, este documento tem os mesmos efeitos da certidado
negativa.

Esta certidao é valida para o estabelecimento matriz e suas filiais e, no caso de ente federativo, para
todos os érgados e fundos publices da administragao direta a ele vinculados. Refere-se a situacao do
sujeito passivo no ambito da RFB e da PGFN e abrange inclusive as contribuigoes sociais previstas
nas alineas 'a' a 'd' do paragrafo unico do art. 11 da Lei n° 8.212, de 24 de julho de 1991.

A aceitagdo desta certiddo esta condicionada a verificagdo de sua autenticidade na Internet, nos
enderegos <http://rfb.gov.br> ou <http://www.pgfn.gov.br>.

Certidao emitida gratuitamente com base na Portaria Conjunta RFB/PGFN n® 1.751, de 2/10/2014.
Emitida as 11:52:13 do dia 30/03/2022 <hora e data de Brasilia>.

Valida até 26/09/2022.

Cadigo de controle da certiddo: BF55.A90A.740D.63D3

Qualguer rasura ou emenda invalidara este documento.



19/04/2022 16:11

Consulta Regularidade do Empregador

) 4

CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Certificado de Regularidade do

FGTS - CRF

Inscricao: 35.542.612/0001-90

Razao Social: MONTEIRO E MONTEIRO ADVOGADOS ASSOCIADOS SC

Enderego: RUA RUA ENG OSCAR FERREIRA 47 47 / CASA FORTE / RECIFE / PE / 52061-020

A Caixa Econdmica Federal, no uso da atribuicdo que lhe confere o Art. 7, da Lei
8.036, de 11 de maio de 1950, certifica que, nesta data, a empresa acima
identificada encontra-se em situacdo regular perante o Fundo de Garantia do
Tempo de Servico - FGTS.

O presente Certificado ndo servird de prova contra cobranga de quaisquer débitos
referentes a contribuicdes e/ou encargos devidos, decorrentes das obrigagbes com
o FGTS.

Validade:10/04/2022 a 09/05/2022

Certificacao Numero: 2022041000430235030094

Informac&o obtida em 1/04/2022 16:10:50

A utilizagdo deste Certificado para os fins previstos em Lei esta condicionada a
verificacdo de autenticidade no site da Caixa: www.caixa.gov.br

https://consulta-crf.caixa.gov.br/consultacrf/pages/consuitaEmpregcador.jsf

mn



SECRETARIA DA FAZENDA

4

GOVERNG DD FATADD

SHGIANCD

~

CERTIDAO DE REGULARIDADE FISCAL Q‘CQ f._ '
Numero da Certidao: 2022.000002229956-44 Data de Emissdo: 07!04))03_2- @ / 7
DADOS DO REQUERENTE I
CNPJ: 35.542.612/0001-90

Certificamos, observadas as disposi¢des da legislacdo vigente e de acordo com os registros existentes neste érgao,
que o requerente acima identificado estd em situacdo REGULAR perante a Fazenda Publica Estadual. A referida
identificagdo nao pertence a contribuinte com inscrigao ativa no Cadastro de Contribuintes do Estado de Pernambuco.

A presente certiddo nao compreende débitos cuja exigibilidade esteja suspensa, nem exclui o direito da Fazenda
Publica Estadual, a qualquer tempo, cobrar valores a ela porventura devidos pelo referido requerente.

Esta certiddo é valida até 05/07/2022 devendo ser confirmada sua autenticidade através do servigo "ARE VIRTUAL"
na pagina www.sefaz.pe.gov.br.

Invalida para licitagdo no que se refere ao fornecimento de mercadorias ou prestacdo de servicos de
transporte interestadual e intermunicipal ou comunicagédo ndo compreendidos na competéncia tributaria dos
municipios se o requerente supracitado estiver localizado em Pernambuco.

Pagina 1 de 1
Emitido em: 07/04/2022 09:18:27



CERTIDAO NEGATIVA DE DEBITOS TRABALHISTAS

Nome: MONTEIRO E MONTEIRO ADVOGADOS ASSOCIADOS (MATRIZ E FILIAIS)
CNPJ: 35.542.612/0001-90

Certiddo n°: 11076186/2022

Expedicdo: 07/04/2022, as 09:13:17

vValidade: 04/10/2022 - 180 (cento e oitenta) dias, contados da data
de sua expedicao.

Certifica-se gue MONTEIRO E MONTEIRO ADVOGADOS ASSOCIADOS (MATRIZ E
FILIAIS), inscrito(a) no CNPJ sob o n® 35.542.612/0001-90, NAO CONSTA
como inadimplente no Banco Nacional de Devedores Trabalhistas.
Certiddo emitida com base nos arts. 642-A e 883-A da Consolidacao
das Leis do Trabalho, acrescentados pelas Leis ns.® 12.440/2011 e
13.467/2017, e no Ato 01/2022 da CGJT, de 21 de janeiro de 2022.
Os dados constantes desta Certidaoc sdo de responsabilidade dos
Tribunais do Trabalho.

No caso de pessoa juridica, a Certidao atesta a empresa em relacao
a todos os seus estabelecimentos, agéncias ou filiais.

A aceitacdo desta certiddo condiciona-se a4 verificacdo de sua
autenticidade no portal do Tribunal Superior do Trabalho na
Internet (http://www.tst.jus.br).

Certiddo emitida gratuitamente.

INFORMACACO IMPORTANTE

Do Banco Nacional de Devedores Trabalhistas constam OS dados
necessarios a identificacdo das pessoas naturails e juridicas
inadimplentes perante a Justica do Trabalho quanto as obrigacdes
estabelecidas em sentenca condenatdéria transitada em julgado ou em
acordos judiciais trabalhistas, inclusive no concernente aos
recolhimentos previdenciarios, a honoréarios, a custas, a
emolumentos ou a recolhimentos determinados em lei; ou decorrentes
de execucdo de acordos firmados perante o Ministério Publico do
Trabalho, Comissdo de Conciliagado Prévia ou demais titulos que, por
disposicdo legal, contiver forca executiva.
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PODER JUDICIARIO DO ESTADO DE PERNAMBUCO

TRIBUNAL DE JUSTICA

Nucleo de Distribuicdo Processual - NUDIP 2° grau
Praga da Republica, s/n, bairro Santo Anténio
Fones n (081) 3162-0515 ou 3182-0594
CEP 50.010-040 RECIFE - PE

CERTIDAO NEGATIVA
LICITACAO

VALIDADE 30 DIAS DA EMISSAO

Data da Emissao: 07/04/2022 09h21min Data de Validade; 07/05/2022
N° da Certidao: 01071547/2022 N° da Autenticidade: F8.9K.H3.VQ.NA
Os dados dos documentos constantes nesta certicdc foram informados pelo solicitante, sua titularidade e autenticidade

deverao ser conferidas pelo interessado, conforme o documento original

Razao Social:
MONTEIRO E MONTEIRO ADVOGADOS ASSOCIADOS

CNPJ: 35.542.612/0001-80 nscricido Estadual:
Endereco Residencial: RUA ENG. OSCAR FERREIRA, 47 Compl:
Bairro. CASA FORTE Cidade: Recife/PE

Certifico que NADA CONSTA nos registros de distribuigéo do Sistema Processo Judicial Eletronico — PJe 2°
Grau, implantado nas Unidades Judiciarias, no ambito do Tribunal de Justica do Estado de Pernambuco,
FALENCIA DE EMPRESARIOS, SOCIEDADES EMPRESARIAIS, MICROEMPRESAS E EMPRESAS DE
PEQUENO PORTE: RESTITUICAO DE COISA OU DINHEIRO NA FALENCIA DO DEVEDOR EMPRESARIO;
RECUPERACAO JUDICIAL E RECUPERAGAO EXTRAJUDICIAL protocolada e que esteja em tramitagao contra
a pessoa acima identificada.

A presente certiddo, em consonancia com a legislagéo vigente, atende ao disposto na Instrucdo Normativa do
TJPE n° 07 de 02/06/2014, na Resolugdo do CNJ n° 185 e na Lei 11.419/2006 e foi expedida gratuitamente
através da Internet.

Observacoes:

A autenticidade desta certiddo devera ser confirmada no sitio eletronico do Tribunal de Justica do Estado de Pernambuco,
através do link https:/fwww.tjpe.jus.br/certidaopje/xhtml/main.xhtml, na opcdo - Validar Certidao Negativa de Processos
Civeis (PJe) - utilizando o numero de autenticidade acima identificado.

Esta certidAfo nA£o abrange os processos distribuAdos antes da implantaA§A£o do Sistema Processo Judicial EletrA nico
a€“ PJe, no A¢gmbito do Tribunal de JustiA§a de Pernambuco. O referido A© verdade e dou fA®.



RNARME ]

PODER JUDIC AR

TRIBUNAL DE JUSTIC

Forum Des. Radolfo Aureliano
Av. Desembargador Guarra Barreto, 200 - Temreo — Ala Sul, bairro Joana Bezerra
Fones n® (081) 31¢.1-2400 (IFAXY 3181-0476 e 3181-0470
CEP 50.090-700 - RECIFE - PE

CERTIDAO NEGATIVA
LICITAGAO

VALIDADE: 30 DIAS DA EMISSAO

Data da Emisado: 0710472022 i tHinm {isd | iy N2 22
N° da Certidao: 01071543/2022  N° da Autenticidade: QR.SG.MN.JC.QY
Kazao Socia o
MONTEIRO E MONTEIRO ADVOGADOS ASSOCIADOS
ni 35.542.612/0001-90
Frderoco Residencial - RUA ENG, OSCAR FERREIRA, 47 \
o CASA FORTE il Recife/PE

Certifico que NADA CONSTA nos registros de distribuigéo co Sistema Processo Judicial Eletréonico — PJe 1°
Grau, implantado nas Unidades Judiciarias, ro ambito do Tribunal de Justica do Estado de Pernambuco,
FALENCIA DE EMPRESARIOS, SOCIEDADES EMPRESARIAIS, MICROEMPRESAS E EMPRESAS DE
PEQUENO PORTE; RESTITUICAO DE COISA OU DINHEIRO NA FALENCIA DO DEVEDOR EMPRESARIO:
RECUPERACAO JUDICIAL E RECUPERACAO EXTRAJUDICIAL protocolada e que esteja em tramitagao contra
a pessoa acima identificada.

A presente certiddo, em consonancia com a lejislagao vigente, alende ao disposto na Instrugdo Normativa do
TJPE n° 07 de 02/06/2014, na Resolugcao do CNJ n® 185 e na Lei 11.419/2006 e foi expedida gratuitamente
através da Internet.

Observagoes:

A autenticidade desta certidao devera ser confirmada no sitio eletrénico do Tribunal de Justica do Estado de Pernambuco,
através do link hitps:/fwww.tjpe.jus.br/cartidaopje/xbtml/main.xhiml, na op¢ao - Validar Certiddo Negativa de Processos
Civeis (PJe) - utilizande o numero de auienticidade acira identifizado.

Esta certidAfo nAfo abrange os processos distribuf dos antes da implantaA§A£o do Sistema Processo Judicial EletrA'nico
a€" PJe, no A¢mbito do Tribunal de JustiA§a de Pernambuco. O referido A@ verdade e dou fA®.
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TERMO DE ABERTURA

Contém este LIVRO DIARIO namero 017 (DEZESSETE) , 00978 (NOVECENTOS E SETENTA
E OITO} eletronicamente do ndmero 00001 ac nimerc O0C978 e se destina a escrituragao
dos langamentos das operacghes préprias do estabelecimento do contribuinte

abaixo identificado.

- Rezdo Social: MONTEIRO E MONTEIRO ADVOGADOS ASSQCIADOS
Enderego: R ENGENHEIRO OSCAR FERRE!RA, 47
Bairro: CASA FORTE
Cidade: RECIFE
Estado: RPE
CEP:; 52.061-022
Registro na OAB-PE: n®127,do Livio B,den® 2, asfis. E, 3-ve 4
Data do Registré/: 31/01/199
CN.P.J/C.PF.: 35.542.612/0001-90

Data de Encerramento do Exercicio Social:  31/12/2021

RECIFE, 31 de Dezembro de 2021.

) ) ROBERVAL Assinado de forma digital
ANA KARINA P i de fi ROBER!
DE FOROSA ::'m“m:?a "fggﬂows“ APARECIDO DA g:rswmﬁ;::fg oo
CARVALHG:018404144 e ios somsonrs 1oty SILVA:470431304  Dado= 202204 14159750
99 03'00' 25
ANA KARINA PEDROSA DE CARVALHC ROBERVAL APARECIDO DA SILVA
SOCIO ADMINISTRADOR Contador
CPF: 166.225.634-15 RG: 3063157

CRC: PE01156208 UF: PE

r”'ﬁ as A ﬁs do Erasii
Ooie sdoeqlo Pernambuco
Livro averbado no livre -+

f1s. 03,03\ ¢ Os0b 0 n® ‘

Recife, . de

i o

{
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MONTEIRO E MONTEIRO ADVOGADOS ASSOCIADOSI0S858)
CNPJ ; 35.542.612/0001-50 ]
Balanco Patrimonialde 01/01/2021 até 31/ 12,‘;&)2- :

Ativo

Circulante
Caixa e Equivalentes de caixa
Numerdrios em Caixa
Bancos Conta Movimento
AplicagBes Financeiras
Direitos Realizaveis de Curto Prazo
Clientes por Duplicatas
Tributos Recohido a Maior
Total - Circulante

Ativo Nio Circulante
Ativo Realidvel a Longo Prazo
Contratos de Mutuo Pessoas Ligadas
Blogueio/Depésitos Judiciais
Ativo Imobilizado
Bens em Operagdo-Custos

Depreciagdo/Amortizagdo Acumulada- Bens em Operacdo

Total - Ativo N3o Circulante

Total - Ativo

ANA KARINA PEDROSA  Assinado de forma digital por

2021 2020
8.116,92D 1.154.625,27D
2.952,97D 2.952,97D
4.667,41D 63.386,03D

496,54D 1.088.286,27D
5.955.984,53D 1.845.469,41D
5.940.028,85D 1.833.324,01D
15.955,68D 12.145,40D
5.964.101,45D 3.000.094,68D

30.491.704,16D
30.195.394,60D

33.895.833,78D
33.796.194,60D

296.309,56D 99.639,18D

63.651,09D 57.241,09D
780.470,69D 772.070,69D
716.819,60C 714.829,60C
189.829,80D 33.953.074,87D

36.519.456,70D

36.953.169,55D

Assinado de forma digital

DE ANA KARINA PEDROSA DE
CARVALHO:0184041449 e 20as e s 1o
9 0300'
ANA KARINA PEDROSA DE CARVALHO
SOCIA
CPF: 018.404.144-99

ROBERVAL por ROBERVAL APARECIDO
APARECIDO DA DA SILVA:47043130425

; Dados: 2022.04.14 15:08:31
SILVA:47043130425 _ S

ROBERVAL APARECIDO DA SILVA
CONTADOR
CPF: 470.431.304-25 CRC: 011562
RG: 3063157 Orgdo: SDS-PE
Expedi¢ao: 05/03/2018




MONTEIRO € MONTEIRO ADVOGADOS ASSOCIA 50|

CNP} :35,542.612/0001-90 - Emissao:
Balanco Patrimonial de 01/01/2021 até 31/12/2 : T 4
. SR . Didrio: 16 Folha: 967 )
Passivo 2021 2020
Circulante
Obrigacoes de Curto Prazo 1.696.391,26C 1.571.910,13C
Fornecedores de Materiais e Servigos 59.913,36C 5.571,08C
Obrigagdes Trabalhistas a Pagar 11.604,64C 3.720,20C
Obrigagdes Sociais e Demais Encargos a Pagar 43.255,76C 33.942,45C
Tributos Retidos na Fonte a Recolher 5.230,30C 1.876,38C
Tributos sobre a Receita a Recalher 4.459,30C 607.485,33C
Tributos a recolher sobre o Lucro 1.073.641,80C 587.177,66C
Créditos de Sécios 133.083,98C 0,00C
Adiantamento de Clientes 0,00C 332.137,03C
Tributos Parcelados de Curto Prazo 328.226,12C 0,00C
Bancos - saldo negativos 36.976,00C 0,00C
Total - Circulante 1.696.391,26C 1.571.910,13C
Passivo'Ndo Circulante
Créditos de Terceiros - Longo Prazo 896.619,94C 1.954.799,18C
Creditos de Terceiros - Longo Prazo 896.619,94C 1.954.799,18C
Parcelamentos Tributarios de Longo Prazo 5.477.441,14C 6.450.265,26C
Parcelamentos Tributérios Federals 5.477.441,14C 6.450.265,26C
Total - Passivo Nio Circulante 6.374.061,08C 8.405.064,44C
Patriménio Liquido
Capital Social 350.000,00C 350.000,00C
Capital Social a integralizar 350.000,00C 350.000,00C
Outras Contas do Patrimonio Liquido 28.099.004,36C 26.626.194,98C
Resultado Acumulado no Patrimonio Liquido 28.099.004,36C 26.626.194,98C
Outras Contas do Patrimonio Liguido
Total - Patriménio Liquido 28.099.004,36C 26.626.194,98C

Total - Passivo

36.519.456,70C

36.953.169,55C

ANA KARINA Assinado de forma digital AR
PEDROSADE ~ por ANAKARINA PEDROSA ROBERVAL ROBERVAL APARECIDO DA~
CARVALHO:018404 ,ﬁﬁjﬂo‘;{;ﬂﬂkm? APARECIDO DA SILVA:47043130425

14499 A SILVA:47043130425 {305 0220414150930

ANA KARINA PEDROSA DE CARVALHO ROBERVAL APARECIDO DA SILVA
SQCIA CONTADOR
CPF: 018.404.144-99 CPF: 470.431.304-25 CRC: 011562
RG: 3063157 Org3o: SDS-PE
Expedicdo: 05/03/2018



CNPJ; 35 542 ClZ,’imﬂl -20

2021 2020

Receita Operacional Bruta 54.010.420,36 57.063.807,86
Dedugdo das Receitas -1.492.505,57 -1.461.858,35

Receita Operacional Liquida 52.517.914,79 55.601.949,51
Despesas Operacionais (19.384.648,50) {9.610.412,52)
Gastos com Pessoal e Encargos -6.222.220,34 -1.787.873,55
Gastos Comerciais -23.453,73 -25.011,33
Gastos Com Aluguéis e Arrendamento -499.525 43 -668.588,38
Gastos com Manutengdes e Reparos -79.846,49 -111.397,49
Gastos com Consumo -34.420,98 -60.518,95
Gastos com Utilidades e Servigos -288.445,09 -712.452,87
Gastos Gerais e Administrativos -8.364.956,60 -2.376.026,57
Gastos com Honorarios Profissionais -3.751.219,21 -3.760.018,44
Gastos Tnbmﬁnos, exceto IRPJ e CSLL -120.560,63 -108.524,94

R ) : 33.133.266,29 45.991.536,99
Resultado Financelro quuldo (34.842,34) (34.454,88)
Despesas Financeiras -70.167,55 -53.660,30
Rgceitas Financ_e_ira§ 35.325,21 19.205,42

ntes do IRP) e da CSLL 33.098.423,95 45.957.082,11

ProvisGes para o IRPJ e CSLL (5.865.075,96) (5.907.676,07)
Provisdes de IRPJ (4.298.849,96) (4.262.54797)
Provisdes da CSLL (1.566.226,00) (1.645.128,10)

LUCRO LiQUIDO DO EXERCICIO

27.233.347,99 40.049.406,04

ANA KARINA At de rran el ROBERVAL

ANA KAR} Assinada de forma digital
PEDRQSA DE o "“1:45'?".;?399 APARECIDO DA Gaimssiims ot por

CARVALHO:018404 pados: 202206.14 151051 SILVA:4704313042 SLA+7oaiioes

Dados: 2022.04.14 15:10:28 -03'00"

14499 0300 5
ANA KARINA PEDROSA DE CARVALHO ROBERVAL APARECIDO DA SILVA o
sécIo CONTADOR
CPF: 377.377.244-00 - CPF: 470.431.304-25 CRC: 011562

RG: 3063157 Orgio: SDS-PE
Expedi¢io: 05/03/2018



QUALIFICAGAO ECONOMICA FINANCEIRA COM BASE NAS = QA
DEMONSTRAGOES FINANCEIRAS ENCERRADAS EM 31.12.2021. @ _

MONTEIRO E MONTEIRO ADVOGADOS ASSOCIADOS, pessoa juridica de
direito privado, inscrita no CNP)J (MF): 35.542.612/0001-90, com sede na Rua
Engenheiro Oscar Ferreira, 47, Casa Forte, Recife PE, 52061-022, Brasil,
neste ato representada por sua representante legal a Dra. ANA KARINA
PEDROSA DE CARVALHO, brasileira, divorciada, advogada, OAB-PE: 35.280,
CPF: 018.404.144-99, RG: 4.3643.828, SDS-PE, residente e domiciliada na

Rua Tapacura, 75, Apt° 501-B, Poco da Panela, Recife-PE, CEP 52.061-095,
BRASIL.

Qualificacdo Econdmica Financeira com base nas Demonstracées Financeiras
encerradas em 31.12.2021.

ILC - Indice de Liquidez Corrente

ILC FORMULA = AC
PC
ILC 2021 = ATIVO CIRCULANTE
PASSIVO CIRCULANTE
ILC 2021 = _5.964.101.45

1.696.391,26

ILC 2021 = 3,52

ICL 2021: R$ 3,52 (trés reais e cinquenta e dois centavos) - Indica que para
cada R$ 1,00 (hum real), de dividas de curto prazo, a empresa possui R$

3,52 (trés reais e cinquenta e dois centavos), para a correspondente
liquidacao.



ILG -indice de Liquidez Geral

ILG FORMULA = AC+ ARLP

PC + PRLP
ILG 2021 = ATIVO CIRCULANTE + ATIVO REALIZAVEL A LONGO
PRAZO

PASSIVO CIRCULANTE + PASSIVO REALIZAVEL A LONGO
PRAZO

ILG 2021 = 5.964.101,45+30.491.704.16
1.696.391,26+6.374.061,08

ILG 2021 = 36.455.805,61
8.070.452,34

ILG 2021 = 4,52

ILG 2021: R$ 4,52 (quatro reais e cinquenta e dois centavos) - Indica que
para cada R$ 1,00 (hum real), de dividas de curto prazo, a empresa possui
R$ 4,52 (quatro reais e cinquenta e dois centavos), para liquidagao de
.. suas obrigacdes de curto e longo prazo.

IEG - Indice de Endividamento Geral

IEG FORMULA = CT
§ AT
; IEG 2021 = CAPITAL DE TERCEIROS
ATIVO TOTAL
IEG 2021 = 8.070.452,34

36.519.456,70



L

£
=
é}
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IEG 2021 = 0,22

IEG 2021= R$ 0,22 (vinte e dois centavos) - Indica que o
comprometimento dos ativos gerais da sociedade para com capital de
terceiros (pablico e privado), é de R$ 0,22 (vinte e dois centavos), o que
representa que a empresa possui liquidez suficiente para honrar seus

compromissos com terceiros com uma sobra relevante para remunerar
seus socios.

Recife, 31 de dezembro de 2021.

ANA KARINA PEDROSA Assinado de forma digital por

ANA KARINA PEDROSA DE

DE CARVALHO:01840414499

CARVALHO:01 840414499 Dados: 2022.04.14 15:11:46
-03'00'

MONTEIRO E MONTEIRO ADVOGADOS ASSOCIADOS
CNPJ: 35.542.612/0001-90
ANA KARINA PEDROSA DE CARVALHO
CPF: 018.404.144-99

ROBERVAL APARECIDOQ Assinado de forma digital por ROBERVAL
APARECIDO DA SILVA:47043130425

DA SILVA:47043130425 Dados: 2022.04.14 15:12:30 -0300

OPPORTUNITE SOLUGCOES CONTABEIS E EMPRESARIAIS LTDA
CNPJ: 37.086.420/0001-42
ROBERVAL APARECIDO DA SILVA
CPF: 470.431.304-25 CRC: 011562



m@/bs RESPONSABILIDADE DA ADMINISTRACAO
Recife-PE, 31 de dezembro de 2021.

A

OPPORTUNITE SOLUGOES CONTABEIS E EMPRESARIAIS LTDA.

CRC n.° PE-002254/0

Enderego: Av. Governador Agamenon Magalhdes, n® 2939, Empresarial Internacional
Business Center, 10° Andar, Sala 1005 e 1006, Cidade do Recife, Estado de
Pernambuco, CEP 52.020-000, Brasil.

Prezados Senhores:

Declaramos para os devidos fins, como responsavel legal da empresa MONTEIRO E
MONTEIRO ADVOGADOS ASSOCIADOS, CNPJ: 35.542.612/0001-90, que as
informagdes relativas ao periodo-base de 01/01/2021 a 31/12/2021, fornecidas a
Vossas Senhorias para escrituragdo e elaboragdo das demonstracées contabeis,
obrigagdes acessorias, apuracio de tributos e arquivos eletrénicos exigidos pela
fiscalizacdo federal, estadual, municipal, trabalhista e previdenciaria sio fidedignas.

Também declaramos:

(a) que os controles internos adotados pela nossa empresa sio de responsabilidade
da administracdo e estdo adequados ao tipo de atividade e volume de
transagoes;

(b) gue ndo realizamos nenhum tipo de operagdo que possa ser considerada ilegal,
frente a legislacdo vigente;

(¢) que todos os documentos e/ou informagbes que geramos e recebemos de
nossos fornecedores, encaminhados para a elaboracdo da escrituragao contabil e
demais servigos contratados, estio revestidos de total idoneidade;

(d) que as informacées registradas no sistema de gestio e controle interno, sdo
controladas e validadas com documentacio suporte adequada, sendo de nossa
inteira responsabilidade todo o conteido do banco de dados e arquivos
eletrénicos gerados.

Além disso, declaramos que ndo existem quaisquer fatos ocorridos no periodo base
que afetam ou possam afetar as demonstracBes contabeis ou, ainda, a continuidade

das operagbes da empresa.

Também confirmamos que nio houve:



N
(a) fraude envolvendo a administracio ou empregados e'm(@qrgos
responsabilidade ou confianca;

(b) fraude envolvendo terceiros que poderiam ter efeito material nas demonstragdes
contabeis;

(c) violagdo de leis, normas ou regulamentos cujos efeitos deveriam ser
considerados para divulgacdo nas demonstragdes contibeis, ou mesmo dar
origem ao registro de provisao para contingéncias passivas.

Atenciosamente,

Representante Legal:

ANA KARINA PEDROSA  Assinado de forma digital por
DE ANA KARINA PEDROSA DE

CARVALHO:01840414499
CARVALHO:0184041449 5240020700414 15.13:47

9 -03'00
MONTEIRO E MONTEIRO ADVOGADOS ASSOCIADOS
CNPJ: 35.542.612/0001-90
ANA KARINA PEDROSA DE CARVALHO
CPF: 018.404.144-99




R————_——

Snab

Folha 974

MONTEIRO E MONTEIRO ADYOGADOS ASSOCIADOS
CNPJ: 35.542.612/0001-90

[ ( N 7 |
NOTAS E}& TIVAS AS DEMONSTRACOES FINANCEIRAS ENCERRADAS
' 7 EM 31/12/2021

1- Ativo - R$ 36.519.456,70

As contas do ativo sdo compostas por bens e direitos que representam beneficio econdémico
futuro. Sdo divididos em ativo circulante, onde representam bem e direitos realizdveis até o
final do exercicio subsequente, e Ativo Nao Circulante, representados pelo Ativo Realizdvel a
Longo Prazo, Investimentos, Imobilizado e Intangivel.

Circulante - R$ 5.964.101,45

Caixa e Equivalentes de Caixa — R$ 8.116,92
1.1 Caixa Geral - R$ 2.952,97

Representam valores mantidos na tesouraria para pagamento de pequenas
despesas.

1.2 Banco Conta Movimento - R$ 4.667,41

Representam saldos em conta de livre movimentagdo na data de 31 de dezembro
de 2021.

1.3 Aplicagdes Financeiras — R$ 496,54

Os valores em aplicagdes financeiras, correspondem ao valores de aplicagdo
automdtica e quando necessdrio para cobertura de pagamentos ou despesas
financeiras transferidos para a conta corrente;

Direitos Realizdveis a Curto Prazo — R$ 5.955.984,53
1.4 Clientes por Duplicatas — R$ 5.940.028,85

Os valores de clientes correspondem ao efetivo objeto social da sociedade e sio
conciliados com o departamento financeiro interno e representam o saldo a
receber em 31 de dezembro de 2021. Néo hé provisio para perdas fiscais em
operagbes de crédito e nem provisdes para perdas nas operagdes da sociedade
em 31 de dezembro de 2021.
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1.5 Tributos Recolhidos a Maior — RS 15.955,68

Ocorreram alguns recolhimentos a maior por parte da sociedade, que serdo
compensados dentro do exercicio 2022.

Ativo Nao Circulante - R$ 30.555.355,25
Ativo Realizdvel a Longo Prazo - R$ 30.491.704,61
1.6 Contratos de Mituo Pessoas Ligadas — R$ 30.195.395,60

A Monteiro e Monteiro ¢ credora de contratos de miituo ativos junto a pessoas
ligadas em 31 de dezembro de 2021 em R$ 30.195.394,60 (trinta milhdes. cento
€ noventa e cinco mil, trezentos e noventa e quatro reais e sessenta centavos),
mantidos controles de forma individualizada por contrato.

1.7 Depéositos Judiciais - RS 296.309,56

Os valores de depésito judicial sdo mantidos sob controles pelo departamento
civel da sociedade de advogados.

Ativo Imobilizado ~ R$ 63.651,09
Ativo Imobilizado ~ Valor Residual - R$ 63.651,09

A sociedade nao realizou testes de Impairment com relagdo aos seus bens do ativo
imobilizado por ndo ter maior representatividade em seu Balango Patrimonial. As taxas de
depreciagdo utilizadas sdo as fiscais com base na IN SRF 162/98 e 130/99.

2- Passivo e Patriménio Liquido — RS 36.519.456,70

No passivo, estio representados pelas obrigacdes de curto e longo prazo da entidade. As
obrigagdes circulantes, ou seja, aquelas obrigacdes que tem vencimento até 365 (trezentos e
sessenta e cinco dias), do final do exercicio atual. As obrigagOes nao circulantes, tem
vencimento apés o 1° dia do exercicio posterior a0 exercicio atual,

O Patriménio liquido da Monteiro e Monteiro Advogados é composto do Capital Social
totalmente integralizado e também dos Lucros Acumulados.

Passivo Circulante- R$ 1.696.391,26
2.1  Fornecedores — RS 59.913,36

Representam o saldo a pagar a partir de 01 de janeiro de 2022 dos fornecedores
de servigos e materiais.
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2.2 Qbrigacdes Trabalhistas a Pagar — R$11.604,64

'0"c/lz;§_§iﬁcados os valores de férias a pagar e de Pré Labore da competéncia
1 l"é/th serdo pagos em janeiro de 2022.

2.3 Obrigagdes Sociais e Demais Encargos a Pagar — R$ 43.255,76

Correspondem aos valores de INSS sobre folha de pagamento e pré labore e o
FGTS da competéncia 12/2021, que serdo recolhidos em janeiro de 2022.

24 Tributos retidos na Fonte a Recolher — R$ 5.230,30

Os valores apresentados correspondem a IR sobre folha de pagamento, servigos
profissionais e o PIS, COFINS e CSLL que estd previsto no artigo 30 da Lei
10.833/2003.

2.5  Tributos a Recolher sobre a Receita ~ R$ 4.459,30

Corresponde ao ISS sobre o n® de profissionais e o PIS ¢ a COFINS cumulativos
da competéncia dezembro de 2021.

2.6 Tributos a Recolher sobre o Lucro - R$ 1.073.641,80

<

A Monteiro e Monteiro Associados é optante do Lucro Presumido, e no 4°
trimestre de 2021, tem a recolher de IRPJ e CSLL o valor de R$ 1.073.641,80

(hum milhdo e setenta e trés mil, seiscentos e quarenta € um reais e oitenta
centavos).

2.7  Créditos de Socios — R$ 133.083,98

Na data de 31 de dezembro de 2021, h4 uma saldo a pagar com socios de R$
133.083,98 (cento e trés mil, oitenta e trés reais e noventa e oito centavos).

28  Tributos Parcelados a Recolher de curto prazo - R$ 328.226,12
Corresponde a parcelas de curto prazo do PERT.

2.9  Demais valores — R$ 36.976,00

Correspondem a demais valores sem maiores representatividades no passivo
circulante.

Passivo Nao Circulante — R$ 6.374.061,08
210  Crédito de Terceiros - R$ 896.619,94

Correspondem a saldos de adiantamentos de clientes que serdo faturados em
2022.
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2.11  Parcelamento Tributirio de Longo Prazo - RS 5.477.441,14

Correspondem ao parcelamento PERT de longo prazo e outros tributos federais
ativos e regulares e com certiddo positiva com efeito negativa emitida.

Patriménio Liquido
212 Capital Social - R$ 350.000,00

Corresponde ao capital social totalmente integralizado no valor de RS @ -
350.000,00 (trezentos e cinquenta mil reais).

213  Lucros Acumulados — R$ 28.099.004,36

O wvalor dos lucros acumulados a disposi¢do da administragdo é de R4
28.099.004,36 (vinte ¢ nove milhdes, noventa e nove mil, quatro reais e trinta e
seis centavos).

Recife, 31 de dezembro de 2021.

ANA KARINA PEDROSA  Assinado de forma digital por
DE ANA KARINA PEDROSA DE

CARVALHO:01840414499
CARVALHO:01840414499 Dados: 2022.04.14 15:14:30 -03'00"

MONTEIRO E MONTEIRO ADVOGADOS ASSOCIADOS
CNPJ: 35.542.612/0001-90
ANA KARINA PEDROSA DE CARVALHO
CPF: 018.404.144-99

Assinado de forma digital por

ROBERVAL APARECIDO gogervaL APARECIDO DA
DA SILVA:47043130425 SILVA:47043130425 |
Dados: 2022.04.14 15:15:06 -03'00'
OPPORTUNITE SOLUCOES CONTABEIS E EMPRESARIAIS LTDA
CNPJ: 37.086.420/0001-42
ROBERVAL APARECIDO DA SILVA
CPF: 470.431.304-25 CRC: 011562
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Folha: 00978

89’9 L TERMO DE ENCERRAMENTO

Contém este LIVRO DIARIO numeroc (17 (DEZESSETE), 00978 (NOVECENTOS E SETENTA E 0O1T0) Folhas
numeradas eletronicamente do numero 00001 ao numero 00878 e se destinou a escrituragdo dos
ian¢amentos das operag¢des préprias do estabeleciments do contribuinte abaixo identificado,
referentes ao periode de 01/01/2021 a 31/12/2021.

Razao Sccial: MONTEIRO E MONTEIRO ADVOGADOS ASSOCIADOS
Enderego: R ENGENHEIRO OSCAR FERREIRA, 47
Bairro: CASA FORTE
Cidade: RECIFE
Estado: PE
CEP: 52.061-022
Registro na OAB-PE: n? 127, dolivio B.den? 2, as fls. E, 3-ve 4
. Data do Registro: 31/01/1991
E;{}l\I.P..L/C.P.F.: 35.542.612/0001-90

Recife, 31 de Dezembro de 2021.

ROBERVAL Assinado de forma digital
ANA KARINA PEDROSA ::l$u¢alorml :Euuam- ANA 5 APARECIDO DA g:l;?:f:v?;t ;Psﬁscsloo
CANAHO13 A ion S, SILVAA7043130425 [o0s amantia1sisse
ANA KARINA PEDROSA DE CARVALHO ROBERVAL APARECIDO DA SILVA
SOCIO ADMINISTRADOR Contador
CPF: 166.228.634-15 RG: 3063157

CRC: PE01156209 UF. PE

Ordem dos Advogados do Brasil
Secglo Pernambuco
Livro averbado no livro =

n.%;gugm”-_ma_.

em 2/0G/2027
Rectfe, 22de _Qlne 0 de 200
io{a) da CSA

—
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QUALIFICAGAO ECONOMICA FINANCEIRA COM BASE NAS DEMONSTRAGOES 29
FINANCEIRAS ENCERRADAS EM 31.12.2021. -

MONTEIRO E MONTEIRO ADVOGADOS ASSOCIADOS, pessoa juridica de direito privado,
inscrita no CNPJ (MF): 35.542.612/0001-90, com sede na Rua Engenheiro Oscar Ferreira,
47, Casa Forte, Recife PE, 52061-022, Brasil, neste ato representada por sua representante
legal a Dra. ANA KARINA PEDROSA DE CARVALHO, brasileira, divorciada, advogada, OAB-
PE: 35.280, CPF: 018.404.144-99, RG: 4.3643.828, SDS-PE, residente e domiciliada na Rua
Tapacura, 75, Apt® 501-B, Pogo da Panela, Recife-PE, CEP 52.061-095, BRASIL.

em 31.12.2021.

ILC FORMULA = AC
PC

ILC 2021 = ATIVO CIRCULANTE
PASSIVO CIRCULANTE

ILC 2021 = .964.101,45
1.696.391,26

ILC 2021 = 3,52

ICL 2021: RS 3,52 (trés reais e cinquenta e dois centavos) - Indica que para cada R$ 1,00
(hum real), de dividas de curto prazo, a empresa possui R$ 3,52 (trés reais e cinquenta e
dois centavos), para a correspondente liquidagao.

ILG -indice de Liquidez Geral
ILG FORMULA =  AC+ ARLP
PC + PRLP
ILG 2021 =  ATIVO CIRCULANTE + ATIVO REALIZAVEL A LONGO PRAZO

PASSIVO CIRCULANTE + PASSIVO REALIZAVEL A LONGO PRAZO

ILG 2021 = 5.964.101,45+30. 704,
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39-6,
ILG 2021 = @35.-45 5.805,61
8.070.452,34

ILG 2021 = 4,52

ILG 2021: R$ 4,52 (quatro reais e cinquenta e dois centavos) - Indica que para cada R$
1,00 (hum real), de dividas de curto prazo, a empresa possui R$ 4,52 (quatro reais e
cinquenta e dois centavos), para liquidagdo de suas obrigacdes de curto e longo prazo.

IEG - indice de Endividamento Geral

IEG FORMULA = cT

AT

IEG 2021 = CAPITAL DE TERCEIROS
ATIVO TOTAL

IEG 2021 = 8.070.452,34
36.519.456,70

IEG 2021 = 0,22

IEG 2021= R$ 0,22 (vinte e dois centavos) - Indica que o comprometimento dos ativos
gerais da sociedade para com capital de terceiros (publico e privado), é de R$ 0,22
(vinte e dois centavos), o que representa que a empresa possui liquidez suficiente para
honrar seus compromissos com terceiros com uma sobra relevante para remunerar seus
sécios.

fNDICE DE SOLVENCIA GERAL

ISG FORMULA = ATIVO TOTAL
DIVIDA CURTO PRAZO + DIVIDA DE LONGO PRAZO

1SG 2021 = 36.519.456,70
8.070.452,34
ISG 2021 = 4,52

Indica que para cada R$ 1,00 (hum real) de dividas de curto e longo prazo a sociedade
possui R$ 4,52 (quatro reais e cinquenta e dois centavos) em seus ativos para cobertura
das obrigagdes
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L %
GRAU DE ENDIVIDAMENTO : @ 4
GE FORMULA = PC + PNC
AT
OU =  DIVIDAS CURTO PRAZO + DIVIDAS DE LONGO P
ATIVO TOTAL
GE 2021= 8.070.452,34
36.519.456,70
GE2021 = 0,22

INDICA QUE A SOCIEDADE ESTA COMPROMETIDA EM 22% PARA DIVIDAS
DE LONGO E CURTO PRAZO, EM SUA TOTALIDADE DE 100% ( CEM POR CENTO)

Recife, 31 de dezembro de 2021.

ANA KARINA PEDROSA  Assinado de forma digital por ANA
KARINA PEDROSA DE

DE CARVALHO:01840414499
CARVALHO:01840414499 Dados: 2022.04.25 16:42:47 -03'00'

MONTEIRO E MONTEIRO ADVOGADOS ASSOCIADOS
CNPJ: 35.542.612/0001-90
ANA KARINA PEDROSA DE CARVALHO
CPF: 018.404.144-99

Assinado de forma digital por

ROBERVAL APARECIDO RroBERVAL APARECIDO DA

DA SILVA:47043130425 SILVA:47043130425 n
Dados: 2022.04.25 16:44:11 -03'00

OPPORTUNITE SOLUCOES CONTABEIS E EMPRESARIAIS LTDA
CNPJ: 37.086.420/0001-42
ROBERVAL APARECIDO DA SILVA
CPF: 470.431.304-25 CRC: 011562
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CERTIDAO N26906-0/2022

CERTIFICO, em razdao do meu oficio, que a Sociedade de
Advogados denominada “MONTEIRO E MONTEIRO ADVOGADOS
ASSOCIADOS” se encontra registrada nesta Seccional, no Livro
proprio “B”, de n? 02, as folhas 03, 03v e 04, sob 0 n? 127 (cento e
vinte e sete), desde 31 (trinta e um) de janeiro de 1991(mil
novecentos e noventa um). CERTIFICO, finalmente, que a referida
sociedade se encontra em dia com os cofres desta Entidade. Do que,
para constar, fiz emitir a presente certidio em 17 (dezessete) de
maio de 2022 (dois mil e vinte e dois). Eu, , Camila Almeida,

Secretaria da Comissdo de Sociedade de Advogados da OAB/PE, a

Br:i:na Lud Guinflaries

OAB/PE 46.508
Advogada - Assessoria Juridica - OAB/PE

conferi e assinei.

Rua Imperador Pedro {1, 346 - Santo Antonio
CEP 50010-240 - Recife/PE - Fone: (81) 3424.1012
Home-page: www.oabpe org br




- Prefeitura do Recife

,.;_.g&-f- Secretaria de Mobilidade e Controle Urbano
RECIFE Secretaria Executiva de Licenciamento e Urbanismo /, .
ALVARA 20F
DE LOCALIZAGCAO E FUNCIONAMENTO . @

Alvara n® 8095125921
Tipo de Alvara: DEFINITIVO

Data Validade: 05/11/2026

A Diretoria Executiva de I_.icenciamento e Urbanismo, através da Central de Licenciamento, concede este
ALVARA DE LOCALIZAGAO E FUNCIONAMENTO, conforme dados abaixo:

1. Dados da Empresa

Razao Social: MONTEIRO E MONTEIRO ADVOGADOS ASSOCIADOS

CNPJ: 35.542.612/0001-90

Inscricdo Mercantil: 198.410-1

Tipo Sequencial

Enmdaemmm

Principal 326671.0

RUA ENG OSCAR FERREIRA, 47 - POCO - RECIFE/PE

Correspondéncia| 326671.0

RUA ENG OSCAR FERREIRA, 47 - POCO - RECIFE/PE

2. Atividade(s):

Caodigo

* Atividade Principal

*6911701 |*SERVIGOS ADVOCATICIOS

3. Condicionante(s)

4, Atividade Incémoda no local
Nao

5. Nivel de incomodidade

DEFERIDO POR:
12256676404

i Bncutiva de
Mo&ﬂbﬁn Controke
Urbuso L

: Alvora de Localizagdo e
Funcionamenta

i s i gon pg b -;‘—‘-" "

MANTER ESTE DOCUMENTO EM LOCAL VISIVEL

Para verificar a autenticidade deste documento, acesse o link https://processos.recife.pe.gov.br/pcr-
urbanistico/externo/exibircertificado/exibir-certificado.action e digite o cédigo existente no rodapé do selo ou através do QR

Code.
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